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La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la
correspondiente informacion a revelar, debe interpretarse conjuntamente con la NIA 200, Objetivos
globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas
Internacionales de Auditoria.

La NIA 540 (Revisada) ha recibido la aprobacion del Consejo de Supervision del Interés Publico
(PIOB) que ha concluido que se siguié el debido proceso en el desarrollo de la norma y que se presté
la debida atencién al interés publico.
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Introduccioén

Alcance de esta NIA

1.

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de las responsabilidades que tiene el auditor en
relacidon con las estimaciones contables y la correspondiente informacion a revelar, al realizar una
auditoria de estados financieros. En concreto, incluye requerimientos y orientaciones que se
refieren al modo en que la NIA 315 (Revisada)?, la NIA 3302, la NIA 45083,la NIA 500 y otras NIA
relevantes deben ser aplicadas en relaciéon con las estimaciones contables y la correspondiente
informacion a revelar o lo desarrollan. También incluye requerimientos y orientaciones sobre la
evaluacion de incorrecciones en estimaciones contables y correspondiente informacién a revelar y
sobre indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccién.

Naturaleza de las estimaciones contables

2.

La naturaleza de las estimaciones contables es muy variable y se requiere que sean realizadas por
la direccién cuando los importes no se pueden observar directamente. La medicion de estos
importes esta sujeta a incertidumbre en la estimacion, la cual refleja las limitaciones inherentes al
conocimiento o a los datos. Estas limitaciones dan lugar a una subjetividad inherente y a una
variacion en los resultados de la medicion. El proceso de realizacion de estimaciones contables
implica elegir y aplicar un método utilizando hipotesis y datos, lo cual requiere la aplicacion de
juicio por la direccion y puede dar lugar a complejidad en la mediciéon. Los efectos de la
complejidad, la subjetividad u otros factores de riesgo inherente sobre la medicion de estos
importes afectan a su susceptibilidad de incorreccion. (Ref: Apartado A1-A6, Anexo 1)

Aunque esta NIA es aplicable a todas las estimaciones contables, el grado en que una estimacion
contable esta sujeta a incertidumbre en la estimacion varia de manera sustancial. La naturaleza,
momento de realizacion y extension de la valoracién del riesgo y de los procedimientos de
auditoria posteriores requeridos por esta NIA varian en funcion de la incertidumbre en la
estimacion y de la valoracion de los riesgos de incorreccion material relacionados. Para algunas
estimaciones contables, la incertidumbre en la estimacién puede ser muy baja por su naturaleza y
la complejidad y subjetividad que implica su realizacién pueden también ser muy bajas. Para esas
estimaciones contables, no es de esperar que los procedimientos de valoracion del riesgo y los
procedimientos de auditoria posteriores requeridos por esta NIA sean extensos. Cuando la
incertidumbre en la estimacién, la complejidad o la subjetividad sean muy elevadas, seria de
esperar que esos procedimientos fueran mucho mas extensos. Esta NIA contiene orientaciones
sobre el modo en que se pueden graduar los requerimientos de la NIA. (Ref: Apartado A7)

Conceptos clave en esta NIA

4.

Esta NIA exige una valoracion separada del riesgo inherente a efectos de valorar los riesgos de
incorreccidon material en las afirmaciones para las estimaciones contables. Dependiendo de la

NIA 315 (Revisada), Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante el conocimiento de la entidad
y de su entorno

NIA 330, Respuestas del auditor a los riesgos valorados
NIA 450, Evaluacion de las incorrecciones identificadas durante la realizacion de la auditoria
NIA 500, Evidencia de auditoria
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naturaleza de una determinada estimacion contable, la susceptibilidad de una afirmacién a una
incorreccion que podria ser material puede estar sujeta o verse afectada por incertidumbre en la
estimacion, complejidad, subjetividad u otros factores de riesgo inherente y por las interrelaciones
entre ellos. Como se indica en la NIA 200%, el riesgo inherente es mas alto para algunas
afirmaciones vy tipos de transacciones, saldos contables e informacion a revelar relacionados. En
consecuencia, la valoracion del riesgo inherente depende del grado en el que los factores de
riesgo inherente afectan a la probabilidad o magnitud de la incorreccion y varia en un grado que se
denomina en esta NIA el espectro de riesgo inherente. (Ref: Apartado A8—A9, A65—A66, Anexo 1)

Esta NIA hace referencia a requerimientos aplicables de la NIA 315 (Revisada) y de la NIA 330 y
proporciona orientaciones relacionadas para resaltar la importancia de las decisiones del auditor
acerca de los controles relacionados con las estimaciones contables, incluidas decisiones sobre si:

o Existen controles relevantes para la auditoria, respecto a los cuales el auditor debe evaluar
el disefio y determinar si han sido implementados.

. Comprobar la eficacia operativa de los controles relevantes.

Esta NIA requiere también una valoracion separada del riesgo de control al valorar los riesgos de
incorreccion material en las afirmaciones para las estimaciones contables. En la valoracion del
riesgo de control, el auditor tiene en cuenta si sus procedimientos de auditoria posteriores
contemplan una confianza planificada en la eficacia operativa de los controles. Si el auditor no
realiza pruebas de controles, su valoracion del riesgo de incorreccion material en las afirmaciones
no puede verse reducida por un funcionamiento eficaz de los controles con respecto a una
afirmacion concreta®. (Ref: Apartado A10)

Esta NIA resalta que los procedimientos de auditoria posteriores del auditor (incluidas, cuando
corresponda, las pruebas de controles) tienen que responder a los motivos de los riesgos
valorados de incorreccion material en las afirmaciones, teniendo en cuenta el efecto de uno o
varios factores de riesgo inherente y la valoracién por el auditor del riesgo de control.

La aplicacion del escepticismo profesional en relacion con las estimaciones contables se ve
afectada por la consideracion por el auditor de los factores de riesgo inherente y su importancia
aumenta cuando las estimaciones contables estan sujetas a un mayor grado de incertidumbre en
la estimacién o se ven afectadas por un mayor grado de complejidad, subjetividad u otros factores
de riesgo inherente. Del mismo modo, la aplicacién del escepticismo profesional es importante
cuando hay una mayor susceptibilidad de incorreccion debido a sesgo de la direccion o a fraude.
(Ref: Apartado A11)

Esta NIA requiere que el auditor evalue, sobre la base de los procedimientos de auditoria aplicados
y de la evidencia de auditoria obtenida, si las estimaciones contables y la correspondiente
informacion a revelar son razonables” de acuerdo con el marco de informacion financiera aplicable,
o si contienen alguna incorreccion. A efectos de esta NIA, razonable de acuerdo con el marco de
informacion financiera aplicable significa que los requerimientos pertinentes del marco de

5

NIA 200, Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las normas
internacionales de auditoria, apartado A40

NIA 530, Muestreo de auditoria, Anexo 3

Véase también la NIA 700 (Revisada), Formaciéon de la opinién y emisiéon del informe de auditoria sobre los estados
financieros, apartado 13(c).
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informacion financiera aplicable han sido aplicados adecuadamente, incluidos los que tratan de:
(Ref: Apartado A12—-A13, A139-A144)

o la realizaciéon de la estimacion contable, incluida la seleccién del método, de las hipétesis y
de los datos, teniendo en cuenta la naturaleza de la estimacion contable y los hechos y
circunstancias de la entidad,;

. la seleccion de la estimacion puntual de la direccion y

. la informacién a revelar sobre la estimacién contable, incluida la informacién a revelar sobre
el modo en que se desarroll6 la estimacion contable y que explica la naturaleza, extension y
fuentes de incertidumbre en la estimacion.

Fecha de entrada en vigor

10. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2019.

Objetivo

11. El objetivo del auditor es obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada de que las
estimaciones contables y la informacion relacionada revelada en los estados financieros son
razonables de acuerdo con el marco de informacion financiera aplicable.

Definiciones
12. Acefectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a continuacion:

(&) Estimacion contable: un importe cuya medicion, de conformidad con los requerimientos del
marco de informacién financiera aplicable, esta sujeta a incertidumbre en la estimacion. (Ref:
Apartado Al4)

(b) Estimacion puntual o rango del auditor: una cantidad o rango de cantidades,
respectivamente, desarrolladas por el auditor para evaluar la estimacion puntual realizada
por la direccion. (Ref: Apartado A15)

(c) Incertidumbre en la estimacion: susceptibilidad a una falta inherente de precision en la
medicién. (Ref: Apartado A16, Anexo 1)

(d) Sesgo de la direccion: falta de neutralidad de la direccion en la preparacion de la
informacion. (Ref: Apartado A17)

(e) Estimacion puntual de la direccion: la cantidad determinada por la direccién como estimacion
contable para su reconocimiento o revelacion en los estados financieros.

()  Desenlace de una estimacion contable: importe real resultante de la resolucion final de las
transacciones, hechos o condiciones en las que se basa una estimacion contable. (Ref:
Apartado A18)
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Requerimientos

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

13.

Al obtener conocimiento de la entidad y su entorno, incluido su control interno, tal y como requiere
la NIA 315 (Revisada)® el auditor obtendra conocimiento de los siguientes aspectos relacionados
con las estimaciones contables de la entidad. Los procedimientos del auditor para obtener dicho
conocimiento se aplicaran con la extension necesaria para proporcionar una base adecuada para
identificar y valorar los riesgos de incorreccion material en los estados financieros y en las
afirmaciones. (Ref: Apartado A19-A22)

La entidad y su entorno

(a) Las transacciones de la entidad y otros hechos y condiciones que pueden dar lugar a la
necesidad de que las estimaciones contables se reconozcan o revelen en los estados
financieros o a que se realicen cambios en ellas. (Ref: Apartado A23)

(b) Los requerimientos del marco de informacién financiera aplicable relacionados con las
estimaciones contables (incluidos los criterios de reconocimiento, las bases de medicion y
los requerimientos relacionados de presentacion y revelacion) y el modo en que se aplican
de acuerdo con la naturaleza y circunstancias de la entidad y su entorno, incluido el modo en
que las transacciones y otros hechos o condiciones estan sujetos a factores de riesgo
inherente o se ven afectados por estos. (Ref: Apartados A24—A25)

(c) Factores normativos aplicables a las estimaciones contables de la entidad, incluidos, en su
caso, los marcos normativos relacionados con la supervisién prudencial. (Ref: Apartado A26)

(d) La naturaleza de las estimaciones contables y de la correspondiente informacion a revelar
que el auditor espera que se incluyan en los estados financieros de la entidad, sobre la base
de su conocimiento de las cuestiones mencionadas en 13(a)—(c). (Ref: Apartado A27)

El control interno de la entidad

(e) La naturaleza y extension de la supervisién y gobierno que la entidad ejerce sobre el
proceso de informacion financiera de la direccion en relacion con las estimaciones contables.
(Ref: Apartados A28—-A30)

(f) El modo en que la direccion identifica la necesidad de cualificaciones o conocimientos
especializados en relacion con las estimaciones contables y las aplica, incluida la necesidad
de utilizacion de un experto de la direccién. (Ref: Apartado A31)

(g9) El'modo en que el proceso de valoracion del riesgo por la entidad identifica y responde a los
riesgos relacionados con las estimaciones contables. (Ref: Apartados A32—-A33)

(h)  El sistema de informacion de la entidad relativo a las estimaciones contables, incluidos:

(i) Los tipos de transacciones, hechos y condiciones que son significativos para los
estados financieros y que originan la necesidad de estimaciones contables o de
cambios en las mismas y de la correspondiente informacion a revelar y (Ref:
Apartados A34—A35)

8

NIA 315 (Revisada), apartados 3, 5-6, 9, 11-12, 15-17, y 20-21
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(i)  para esas estimaciones contables y la correspondiente informacion a revelar, el modo
en que la direccion:

a. Identifica los métodos, hipotesis o fuentes de datos relevantes adecuados de
acuerdo con el marco de informacioén financiera aplicable y la necesidad de
cambios en ellos, incluido el modo en que la direccion: (Ref: Apartados A36—
A37)

i. selecciona o disefa y aplica los métodos utilizados, incluido el uso de
modelos; (Ref: Apartados A38—A39)

ii. selecciona las hipétesis que se van a utilizar, incluida la consideracion de
alternativas, e identifica las hipétesis significativas; y (Ref: Apartados A40—
A43)

iii. selecciona los datos que se van a utilizar; (Ref: Apartado A44)

b. entiende el grado de incertidumbre en la estimacion, también mediante la
consideracion del rango de posibles desenlaces de la medicién y (Ref: Apartado
A45)

C. trata la incertidumbre en la estimacion, incluida la seleccidon de una estimacién
puntual y de la correspondiente informacion a revelar para su inclusion en los
estados financieros. (Ref: Apartados A46—A49)

0] Actividades de control relevantes para la auditoria sobre el proceso de la direccién para la
realizacion de estimaciones contables como se describe en el apartado 13(h)(ii). (Ref:
Apartado A50—A54)

)] El modo en que la direccioén revisa el desenlace o desenlaces de anteriores estimaciones
contables y responde a los resultados de esa revision.

14. El auditor revisara el desenlace de anteriores estimaciones contables o, en su caso, de su
posterior reestimacion para facilitar la identificacion y valoracién del riesgo de incorreccién material
en el periodo actual. El auditor tendra en cuenta las caracteristicas de las estimaciones contables
para determinar la naturaleza y extension de esa revisidon. La revision no tiene como objetivo
cuestionar los juicios sobre estimaciones contables de periodos anteriores que eran adecuadas
sobre la base de la informacién disponible cuando se realizaron. (Ref: Apartados A55—-A60)

15. Con respecto a las estimaciones contables, el auditor determinara si el equipo del encargo
necesita cualificaciones o conocimientos especializados para aplicar los procedimientos de
valoracion del riesgo, identificar y valorar los riesgos de incorreccion material, disefiar y aplicar
procedimientos de auditoria para responder a esos riesgos o para evaluar la evidencia de auditoria
obtenida. (Ref: Apartados A61-A63)

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccién material

16. Para identificar y valorar el riesgo de incorreccion material en las afirmaciones en relacion con una
estimacion contable y la correspondiente informacion a revelar, como requiere la NIA 315
(Revisada)®, el auditor valorara por separado el riesgo inherente y el riesgo de control. Para

° NIA 315 (Revisada), apartados 25y 26
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identificar los riesgos de incorreccion material y valorar el riesgo inherente el auditor tendra en
cuenta lo siguiente: (Ref: Apartados A64—A71)

(a) El grado en que la estimacion contable esta sujeta a incertidumbre en la estimacién y (Ref:
Apartados A72—-AT75)

(b) el grado en el que los siguientes aspectos estan afectados por la complejidad, la subjetividad
u otros factores de riesgo inherente: (Ref: Apartados A76—-A79)

0] La seleccidon y aplicaciéon del método, hipétesis y datos al realizar la estimacion
contable o

(i) la seleccion de la estimacion puntual de la direccion y de la correspondiente
informacion a revelar para su inclusion en los estados financieros.

El auditor determinara si alguno de los riesgos de incorreccion material identificados y valorados
de conformidad con el apartado 16 es, a su juicio, un riesgo significativol?. Si el auditor ha
determinado que existe un riesgo significativo, obtendra conocimiento de los controles de la
entidad, incluidas las actividades de control, correspondientes a dicho riesgo!!. (Ref: Apartado A80)

Respuestas a los riesgos valorados de incorreccion material

18.

19.

Como requiere la NIA 33012, los procedimientos de auditoria posteriores del auditor responderan a
los riesgos valorados de incorreccion material en las afirmaciones's, teniendo en cuenta los
motivos para la valoracion asignada a esos riesgos. Los procedimientos de auditoria posteriores
incluiran uno o mas de los siguientes enfoques:

(a) obtener evidencia de auditoria de los hechos ocurridos hasta la fecha del informe de
auditoria (véase el apartado 21);

(b) comprobar el modo en que la direccién realiz6 la estimacion contable (véanse los apartados
22-27); 0

(c) desarrollar una estimacion puntual o un rango del auditor (véanse los apartados 28-29).

Los procedimientos de auditoria posteriores del auditor tendran en cuenta que, cuanto mayor sea
la valoracién del riesgo de incorreccion material, mas convincente tendra que ser la evidencia de
auditoria4. El auditor disefiara y aplicara procedimientos de auditoria posteriores de un modo que
no esté sesgado hacia la obtencion de evidencia de auditoria que pueda ser corroborativa o hacia
la eliminacién de evidencia de auditoria que pueda ser contradictoria. (Ref: Apartados A81-A84)

Como requiere la NIA 33015, el auditor disefiara y realizara pruebas con el fin de obtener evidencia
de auditoria suficiente y adecuada sobre la eficacia operativa de los controles relevantes si:

(@ la valoracién por el auditor de los riesgos de incorreccidon material en las afirmaciones
incorpora una expectativa de que los controles operan eficazmente o

10

11

12

13

14

15

NIA 315 (Revisada), apartado 27
NIA 315 (Revisada), apartado 29
NIA 330, apartados 6-15y 18
NIA 330, apartados 6-7 y 21
NIA 330, apartado 7(b)

NIA 330, apartado 8
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(b) los procedimientos sustantivos por si solos no pueden proporcionar evidencia de auditoria
suficiente y adecuada sobre las afirmaciones.

En relacién con las estimaciones contables, las comprobaciones por el auditor de esos controles
responderan a los motivos de la valoracion del riesgo de incorreccion material. En el disefio y
aplicacién de pruebas de controles, el auditor obtendra evidencia de auditoria mas convincente
cuanto mas confie en la eficacia de un control1®. (Ref: Apartados A85-A89)

Para un riesgo significativo relativo a una estimacion contable, los procedimientos de auditoria
posteriores del auditor incluiran pruebas de controles en el periodo actual si el auditor tiene
previsto confiar en esos controles. Cuando la forma de enfocar un riesgo significativo consista
Unicamente en procedimientos sustantivos, dichos procedimientos incluiran pruebas de detalle?’.
(Ref: Apartado A90)

Obtencién de evidencia de auditoria de los hechos ocurridos hasta la fecha del informe de auditoria

21.

Cuando los procedimientos de auditoria posteriores del auditor incluyen obtener evidencia de los
hechos ocurridos hasta la fecha del informe de auditoria, el auditor evaluara si esa evidencia de
auditoria es suficiente y adecuada para responder a los riesgos de incorreccion material
relacionados con la estimacion contable, teniendo en cuenta que los cambios en las circunstancias
y otras condiciones relevantes entre el hecho y la fecha de la medicién pueden afectar a la
relevancia de esa evidencia de auditoria de acuerdo con el marco de informacién financiera
aplicable. (Ref: Apartados A91-A93)

Comprobacién del modo en que la direccion realizé la estimacién contable

22.

Cuando se comprueba el modo en que la direccién realizé la estimacion contable, los
procedimientos de auditoria posteriores del auditor incluiran procedimientos, disefiados y aplicados
de conformidad con los apartados 23-26, para obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada con respecto a los riesgos de incorreccion material relacionados con: (Ref: Apartado
A94)

(a) la seleccién y aplicacion del método, las hipotesis significativas y los datos utilizados por la
direccion al realizar la estimacion contable y

(b) el modo en que la direccion selecciond la estimacion puntual y desarroll6 la correspondiente
informacion a revelar acerca de la incertidumbre en la estimacion.

Métodos

23.

En la aplicacion de los requerimientos del apartado 22 con respecto a los métodos, los
procedimientos de auditoria posteriores del auditor trataran lo siguiente:

(a) si el método seleccionado es adecuado de acuerdo con el marco de informacion financiera
aplicable y, en su caso, si son adecuados los cambios con respecto al método utilizado en
periodos anteriores; (Ref: Apartados A95, A97)

(b) silos juicios realizados al seleccionar el método dan lugar a indicadores de la existencia de
posible sesgo de la direccién; (Ref: Apartado A96)
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NIA 330, apartado 9
NIA 330, apartados 15y 21
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si los calculos se aplican de conformidad con el método y son matematicamente correctos;

cuando la aplicacion del método por la direccion implica un modelo complejo, si los juicios se
han aplicado de forma congruente y, en su caso: (Ref: Apartados A98—-A100)

(i) si el disefio del modelo cumple el objetivo de medicion del marco de informacion
financiera aplicable es adecuado a las circunstancias y, en su caso, si los cambios con
respecto al modelo del periodo anterior son adecuados dadas las circunstancias; y

(i)  silos ajustes al resultado del modelo son congruentes con el objetivo de medicién del
marco de informacion financiera aplicable y son adecuados a las circunstancias y

si se ha mantenido la integridad de las hipétesis significativas y de los datos en la aplicacion
del método. (Ref: Apartado A101)

Hipotesis significativas

24,

Datos

25.

En la aplicacion de los requerimientos del apartado 22 con respecto a las hipétesis significativas,
los procedimientos de auditoria posteriores del auditor trataran lo siguiente:

(@)

si las hipétesis significativas son adecuadas de acuerdo con el marco de informacion
financiera aplicable y, en su caso, si los cambios con respecto a periodos anteriores son
adecuados; (Ref: Apartados A95, A102—-A103)

si los juicios realizados al seleccionar las hipétesis significativas dan lugar a indicadores de
la existencia de posible sesgo de la direccion; (Ref: Apartado A96)

si las hipdtesis significativas son congruentes entre si y con las que se utilizan en otras
estimaciones contables, o con hipotesis relacionadas utilizadas en otras areas de las
actividades de negocio de la entidad, en base al conocimiento obtenido por el auditor en la
auditoria y (Ref: Apartado A104)

en su caso, si la direccion tiene la intencion de llevar a cabo actuaciones concretas y tiene la
capacidad de hacerlo. (Ref: Apartado A105)

En la aplicacion de los requerimientos del apartado 22 con respecto a los datos, los
procedimientos de auditoria posteriores del auditor trataran lo siguiente:

(@)

si los datos son adecuados de acuerdo con el marco de informacion financiera aplicable vy,
en su caso, si los cambios con respecto a periodos anteriores son adecuados; (Ref:
Apartados A95, A106)

si los juicios realizados al seleccionar los datos dan lugar a indicadores de la existencia de
posible sesgo de la direccion; (Ref: Apartado A96)

si los datos son relevantes y fiables dadas las circunstancias; y (Ref: Apartado A107)

si los datos han sido adecuadamente comprendidos o interpretados por la direccion,
incluyendo los términos contractuales. (Ref: Apartado A108)
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Seleccién de una estimacién puntual por la direccién y correspondiente informacion a revelar sobre la
incertidumbre en la estimacion

26.

27.

En la aplicacién de los requerimientos del apartado 22, los procedimientos de auditoria posteriores
del auditor trataran si, de acuerdo con el marco de informacion financiera aplicable, la direccion ha
tomado las medidas oportunas para:

(a) entender la incertidumbre en la estimacién; y (Ref: Apartado A109)

(b) tratar la incertidumbre en la estimacion seleccionando una estimaciéon puntual adecuada y
desarrollando la correspondiente informacién a revelar sobre la incertidumbre en la
estimacion. (Ref: Apartados A110-A114)

Cuando, a juicio del auditor, en base a la evidencia de auditoria obtenida, la direcciéon no ha
tomado las medidas oportunas para entender o tratar la incertidumbre en la estimacion, el auditor:
(Ref: Apartado A115-A117)

(@) solicitara a la direccibn que apligue procedimientos adicionales para entender la
incertidumbre en la estimacién o para tratarla volviendo a considerar la seleccién de la
estimacion puntual de la direccién o considerando revelar més informacion en relacion con la
incertidumbre en la estimacién y evaluara la respuesta o respuestas de la direccion de
conformidad con el apartado 26;

(b) si el auditor determina que la respuesta de la direccién a su solicitud no trata de manera
suficiente la incertidumbre en la estimacién, siempre que sea posible, desarrollara una
estimacion puntual o un rango del auditor de conformidad con los apartados 28-29; y

(c) evaluard si existe una deficiencia en el control interno y, en su caso, la comunicara de
conformidad con la NIA 26518,

Desatrrollo de una estimacion puntual o de un rango del auditor

28.

20.

Cuando el auditor desarrolle una estimacién puntual o un rango para evaluar la estimacion puntual
de la direccion y la informacion relacionada revelada, incluido cuando lo requiere el apartado 27(b),
los procedimientos de auditoria posteriores del auditor incluiran procedimientos para evaluar si los
métodos, hipotesis o datos utilizados son adecuados de acuerdo con el marco de informacion
financiera aplicable. Independientemente de si el auditor utiliza los métodos, hipotesis o datos de la
direccion o los suyos propios, dichos procedimientos de auditoria posteriores se disefaran y
aplicaran para tratar las cuestiones indicadas en los apartados 23-25. (Ref: Apartados A118—-A123)

Si el auditor desarrolla un rango:

(a) determinara que el rango sdlo incluye cantidades sustentadas por evidencia de auditoria
suficiente y adecuada y que han sido evaluadas por el auditor como razonables de acuerdo
con los objetivos de la medicion y otros requerimientos del marco de informacion financiera
aplicable; y (Ref: Apartados A124—A125)

(b) disefiara y aplicara procedimientos de auditoria posteriores para obtener evidencia de
auditoria suficiente y adecuada con respecto a los riesgos valorados de incorreccién material
relativos a la informacion revelada en los estados financieros que describe la incertidumbre
en la estimacion.
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NIA 265, Comunicacion de las deficiencias en el control interno a los responsables del gobierno y a la direccién de la entidad
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Otras consideraciones en relacion con la evidencia de auditoria

30.

Al obtener evidencia de auditoria con respecto a los riesgos de incorreccion material relacionados con
las estimaciones contables, independientemente de las fuentes de informacién que seran utilizadas
como evidencia de auditoria, el auditor cumplira los requerimientos aplicables de la NIA 500.

Cuando utilice el trabajo de un experto de la direccion, los requerimientos de los apartados 21-29 de la
presente NIA pueden facilitar al auditor la evaluacion de la adecuacion del trabajo del experto como
evidencia de auditoria para una afirmacion relevante de conformidad con el apartado 8(c) de la NIA
500. En la evaluacion del trabajo del experto de la direccion, la naturaleza, momento de realizacién y
extension de los procedimientos de auditoria posteriores se ven afectados por la evaluacion por el
auditor de la competencia, capacidad y objetividad del experto, por el conocimiento que tenga el auditor
de la naturaleza del trabajo realizado por el experto y por lo familiarizado que esté el auditor con el
campo de especializacion del experto. (Ref: Apartados A126—-A132)

Revelacion de informaciéon relacionada con las estimaciones contables

31.

El auditor disefiara y aplicara procedimientos de auditoria posteriores para obtener evidencia de
auditoria suficiente y adecuada en respuesta a los riesgos valorados de incorreccién material en las
afirmaciones de la informacién a revelar relacionada con una estimacién contable, distintos de los que
estan relacionados con la incertidumbre en la estimacion tratados en los apartados 26(b) y 29(b).

Indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccién

32.

El auditor evaluara si los juicios y las decisiones adoptados por la direccidon al realizar las
estimaciones contables incluidas en los estados financieros, incluso si son razonables de manera
individual, son indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccidon. Cuando se identifican
indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccién, el auditor evaluara su implicaciéon
para la auditoria. Cuando existe intencion de inducir a error, el sesgo de la direccion es de
naturaleza fraudulenta. (Ref: Apartados A133—-A136)

Evaluacion global basada en los procedimientos de auditoria aplicados

33.

34.

Al aplicar la NIA 330 a las estimaciones contables?!®, el auditor evaluara, sobre la base de los
procedimientos de auditoria aplicados y de la evidencia de auditoria obtenida, si: (Ref: Apartados
A137-A138)

(a) las valoraciones de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones siguen siendo
adecuadas, incluso cuando se han identificado indicadores de la existencia de posible sesgo
de la direccion;

(b) las decisiones de la direccién relativas al reconocimiento, medicion y presentacion de esas
estimaciones contables en los estados financieros son conformes al marco de informacién
financiera aplicable y

(c) se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

En la realizacion de la evaluacién requerida por el apartado 33(c), el auditor tendra en cuenta toda
la evidencia de auditoria obtenida, tanto corroborativa como contradictoria2°. Si el auditor no puede
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NIA 330, apartados 25-26
NIA 500, apartado 11
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obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada, evaluara las implicaciones para la auditoria o
expresara una opinion sobre los estados financieros de conformidad con la NIA 705 (Revisada)?'.

Determinacion de si las estimaciones contables son razonables o si contienen incorrecciones.

35.

36.

El auditor determinara si las estimaciones contables y la correspondiente informacién a revelar son
razonables de acuerdo con el marco de informacion financiera aplicable, o si contienen alguna
incorreccion. La NIA 45022 proporciona orientaciones sobre como puede el auditor distinguir las
incorrecciones (ya sean de hecho, de juicio o extrapoladas) a efectos de la evaluacién a realizar
por el auditor del efecto de las incorrecciones no corregidas en los estados financieros. (Ref:
Apartados A12—-A13, A139-A144)

En relacion con las estimaciones contables, el auditor evaluara:

(a) en el caso de un marco de imagen fiel, si la direcciéon ha revelado informacion adicional a la
requerida especificamente por el marco, necesaria para lograr una presentacion fiel en los
estados financieros en su conjunto? o

(b)  en el caso de un marco de cumplimiento, si la informacién revelada es la necesaria para que
los estados financieros no induzcan a error?4.

Manifestaciones escritas

37.

El auditor solicitara manifestaciones escritas de la direcciéon?® y, cuando proceda, de los
responsables del gobierno de la entidad sobre si los métodos, las hipdtesis significativas y los
datos empleados en la realizacion de las estimaciones contables y en la informacion relacionada
revelada son adecuados para lograr el reconocimiento, la medicion y la revelacion de conformidad
con el marco de informacion financiera aplicable. El auditor también considerara la necesidad de
obtener manifestaciones sobre estimaciones contables especificas, incluidas las relacionadas con
los métodos, las hipotesis y los datos empleados. (Ref: Apartado A145)

Comunicacidn con los responsables del gobierno de la entidad, con la
direccién o con otras partes pertinentes

38.

En la aplicacién de la NIA 260 (Revisada)?® y de la NIA 265%, se requiere que el auditor se
comunique con los responsables del gobierno de la entidad o con la direccidon sobre determinadas
cuestiones, incluidos los aspectos cualitativos significativos de las practicas contables de la entidad
y las deficiencias significativas de control interno, respectivamente. Al hacerlo, el auditor
considerara, en su caso, las cuestiones a comunicar con respecto a las estimaciones contables y
tendré en cuenta si los motivos atribuidos a los riesgos de incorreccién material estan relacionados
con la incertidumbre en la estimacion o con los efectos de la complejidad, la subjetividad u otros
factores de riesgo inherente en la realizacion de estimaciones contables y de la correspondiente
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NIA 705 (Revisada), Opinion modificada en el informe de auditoria emitido por un auditor independiente
NIA 450, apartado A6

Véase también la NIA 700 (Revisada), apartado 14.

Véase también la NIA 700 (Revisada), apartado 19.

NIA 580, Manifestaciones escritas

NIA 260 (Revisada), Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad, apartado 16(a)
NIA 265, apartado 9
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informacion a revelar. Ademas, en determinadas circunstancias, las disposiciones legales o
reglamentarias requieren que el auditor se comunique con otras partes relevantes, como
autoridades reguladoras o supervisores prudenciales acerca de determinadas cuestiones. (Ref:
Apartados A146—A148)

Documentaciéon

39.

El auditor incluira en la documentacion de auditoria?®: (Ref: Apartados A149-A152)

(@)

(b)

(€)

(d)

()

elementos clave de su conocimiento de la entidad y de su entorno, incluido el control interno
de la entidad relacionado con las estimaciones contables de la entidad;

la conexion de los procedimientos de auditoria posteriores del auditor con los riesgos
valorados de incorreccion material en las afirmaciones??, teniendo en cuenta los motivos
(relacionados con el riesgo inherente o con el riesgo de control) de la valoracion atribuida a
€s0S riesgos;

la respuesta o respuestas del auditor cuando la direccion no ha tomado las medidas
oportunas para entender o tratar la incertidumbre en la estimacion;

en su caso, indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccidn en relaciéon con
estimaciones contables y la evaluacion por el auditor de las implicaciones para la auditoria
de conformidad con el apartado 32 y

juicios significativos relativos a la determinacion por el auditor de si las estimaciones
contables y la informacidn relacionada revelada son razonables de acuerdo con el marco de
informacion financiera aplicable o si contienen alguna incorreccion.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Naturaleza de las estimaciones contables (Ref: Apartado 2)

Ejemplos de estimaciones contables

Al.

Los ejemplos de estimaciones contables relacionadas con tipos de transacciones, saldos contables
e informacion a revelar incluyen:

Obsolescencia de las existencias.
Amortizacién de inmuebles y maquinaria.
Valoracién de infraestructuras.
Valoracion de instrumentos financieros.
Resultado de litigios pendientes.
Provision para insolvencias.

Valoracion de pasivos por contratos de seguro.

28
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NIA 230, Documentacién de auditoria, apartados 8-11, A6, A7 y A10
NIA 330, apartado 28(b)
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. Obligaciones por garantias.

. Pasivos por prestaciones de jubilacion.

. Pagos basados en acciones.

. Valor razonable de activos o pasivos adquiridos en una combinacién de negocios, incluidos

la determinacion del fondo de comercio y de los activos intangibles.

. Deterioro de activos no corrientes o de inmuebles y maquinaria mantenidos para su venta.
. Intercambios no monetarios de activos y pasivos entre partes independientes.
o Reconocimiento de ingresos de contratos a largo plazo.

Métodos

A2.

Un método es una técnica de medicion empleada por la direccién para realizar una estimacion
contable de conformidad con la base de medicién requerida. Por ejemplo, un método reconocido
para realizar estimaciones contables relacionadas con transacciones por pagos basados en
acciones es determinar un precio tedrico de compra de la opcidn «call price» utilizando la formula
de Black-Scholes para la fijacion de precios. Un método se aplica utilizando una herramienta o
proceso de computo, denominado algunas veces modelo, e implica la aplicacién de hipétesis y
datos teniendo en cuenta un conjunto de relaciones entre ellos.

Hipotesis y datos

AS.

A4.

AS.

Las hipotesis implican juicios basados en informacion disponible sobre cuestiones como la
seleccién de un tipo de interés, de un tipo de descuento o juicios sobre hechos o condiciones
futuros. Una hipétesis puede ser seleccionada por la direccion de un rango de alternativas
adecuadas. Las hipotesis, que pueden ser formuladas o identificadas por un experto de la
direccion, se convierten en hipétesis de la direccién cuando esta las utiliza al realizar una
estimacion contable.

A efectos de esta NIA, los datos son informacién que se puede obtener mediante la observacion
directa o de un tercero externo a la entidad. La informacién obtenida mediante la aplicacién de
técnicas analiticas o de interpretacién sobre los datos se conoce como datos derivados si esas
técnicas tienen una base tedrica bien implantada y, por lo tanto, se requiere menos juicio de la
direccion. En caso contrario, tal informacién es una hipétesis.

Entre los ejemplos de datos estan:

) precios acordados en transacciones de mercado;
. tiempo de funcionamiento o cantidades producidas por una maquina;
. precios histéricos u otras clausulas incluidos en contratos, como tipo de interés pactado,

calendario de pagos y plazo incluido en un acuerdo de préstamo;

. informacion prospectiva como previsiones econémicas o de ventas obtenidas de una fuente
externa, o
. un tipo de interés futuro obtenido mediante técnicas de interpolacion a partir tipos de interés

a plazo (datos derivados).
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Los datos pueden provenir de un amplio espectro de fuentes. Por ejemplo, los datos se pueden:

. generar dentro o fuera de la organizacion;

o obtener de un sistema que esta dentro o fuera del mayor o de los auxiliares;
. observar en contratos u

o observar en pronunciamientos juridicos o normativos.

Graduacion (Ref: Apartado 3)

A7.

Ejemplos de apartados que incluyen orientaciones sobre el modo en que se pueden graduar los
requerimientos de esta NIA incluyen los apartados A20—-A22, A63, A67 y A84.

Conceptos clave en esta NIA

Factores de riesgo inherente (Ref: Apartado 4)

A8.

A9.

Los factores de riesgo inherente son caracteristicas de condiciones y de hechos que pueden
afectar la susceptibilidad de una afirmacion a una incorreccidn, antes de considerar los controles.
En el Anexo 1 se explica con mas detalle la naturaleza de dichos factores de riesgo inherente y
sus interrelaciones en el contexto de la realizacion de estimaciones contables y de su presentacion
en los estados financieros.

Ademas de los factores de riesgo inherente de incertidumbre en la estimacion, la complejidad o la
subjetividad, otros factores de riesgo inherente que puede considerar el auditor en la identificacion
y valoracién de los riesgos de incorreccidbn material pueden incluir el grado en que la estimacién
contable esta sujeta o se ve afectada por:

. Cambios en la naturaleza o en las circunstancias de los correspondientes elementos de los
estados financieros o requerimientos del marco de informacién financiera aplicable que
pueden hacer necesarios cambios en el método, las hipétesis o los datos utilizados para
realizar la estimacion contable.

. La susceptibilidad de incorreccion debida a sesgo de la direccion o fraude al realizar la
estimacion contable.

Riesgo de control (Ref: Apartado 6)

A10. Una consideracion importante para el auditor en la valoracion del riesgo de control en las

afirmaciones es la eficacia del disefio de los controles en los que tiene intencién de confiar y el
grado en que los controles responden a los riesgos inherentes en las afirmaciones valorados. La
evaluacion por el auditor de que los controles estan disefiados de un modo eficaz y de que han
sido implementados sustenta una expectativa sobre la eficacia operativa de los controles al
determinar si se van a comprobar.

Escepticismo profesional (Ref: Apartado 8)

All. Los apartados A60, A95, A96, A137 y A139 son ejemplos de apartados que describen modos en

los que el auditor puede aplicar el escepticismo profesional. ElI apartado Al152 proporciona
orientaciones sobre modos en los que la aplicacién de escepticismo profesional por el auditor se
puede documentar e incluye ejemplos de apartados especificos de esta NIA para los que la
documentacién puede proporcionar evidencia de la aplicacién de escepticismo profesional.
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Concepto de “razonable” (Ref: Apartados 9, 35)

Al2.

Al3.

Otras consideraciones que pueden ser pertinentes para la consideracion del auditor sobre si las
estimaciones contables y la correspondiente informacion a revelar son razonables de acuerdo con
el marco de informacion financiera aplicable incluyen:

o si los datos e hipétesis utilizados en la realizacion de las estimaciones contables son
congruentes entre si y con los que se utilizan en otras estimaciones contables o areas de las
actividades empresariales de la entidad y

. si la estimacion contable tiene en cuenta la informacion adecuada como lo exige el marco de
informacion financiera aplicable.

La expresion "aplicado adecuadamente" tal como se utiliza en el apartado 9 significa aplicado de
un modo que no so6lo cumple los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable, sino
que, al hacerlo, refleja juicios congruentes con el objetivo de la base de medicion de dicho marco.

Definiciones

Estimacion contable (Ref: Apartado 12(a))

Al4.

Las estimaciones contables son importes que pueden estar relacionados con tipos de
transacciones o saldos contables reconocidos o revelados en los estados financieros. Las
estimaciones contables también incluyen importes incluidos en la informacién revelada o utilizados
para enjuiciar el reconocimiento o revelacion en relacion con un tipo de transacciones o con un
saldo contable.

Estimacion puntual del auditor o fijacién de un rango del auditor (Ref: Apartado 12(b))

Al5.

Se puede utilizar una estimacién puntual o un rango del auditor para evaluar una estimacion
contable directamente (por ejemplo, una provision por deterioro o el valor razonable de diferentes
tipos de instrumentos financieros) o indirectamente (por ejemplo, un importe que sera utilizado
como hipétesis significativa para una estimacién contable). El auditor puede adoptar un enfoque
similar al establecer una cantidad o rango de cantidades en la evaluacién de un elemento no
monetario de datos o una hipétesis (por ejemplo, la vida Gtil estimada de un activo).

Incertidumbre en la estimacién (Ref: Apartado 12(c))

A16.

No todas las estimaciones contables estdn sujetas a un alto grado de incertidumbre en la
estimacion. Por ejemplo, algunos elementos de estados financieros pueden tener un mercado
activo y abierto que proporcione informacion facilmente disponible y fiable sobre los precios a los
que se producen intercambios reales. Sin embargo, puede existir incertidumbre en la estimacién
incluso cuando el método de valoracién y los datos estén bien definidos. Por ejemplo, la valoracion
de valores cotizados en un mercado activo y abierto al precio de negociacion del mercado puede
requerir un ajuste si la posicidon es significativa o estd sujeta a restricciones en su negociacion.
Asimismo, las circunstancias econémicas generales imperantes en ese momento, por ejemplo, la
falta de liquidez en un mercado determinado, pueden afectar a la incertidumbre en la estimacion.

Sesgo de la direccion (Ref: Apartado 12(d))

Al7.

Los marcos de informacién financiera suelen exigir neutralidad, es decir, ausencia de sesgo. La
incertidumbre en la estimacion da lugar a subjetividad en la realizacibn de una estimacién
contable. La presencia de subjetividad da lugar a la necesidad de que la direccion aplique su juicio

20



NIA 540 (REVISADA)

y a la susceptibilidad de que exista sesgo de la direccién intencionado o no (por ejemplo, como
resultado de una motivacion para alcanzar un determinado objetivo de beneficio o ratio de capital).
La susceptibilidad de una estimacion contable al sesgo de la direccion aumenta en funcién de la
subjetividad que conlleva su realizacion.

Desenlace de una estimacion contable (Ref: Apartado 12(f))

A18.

Algunas estimaciones contables, por su naturaleza, no tienen un desenlace que sea relevante para
el trabajo del auditor realizado de conformidad con esta NIA. Por ejemplo, una estimacién contable
puede estar fundamentada en las percepciones de los participantes en el mercado en un momento
determinado. En consecuencia, el precio que se obtiene cuando se vende un activo o se transfiere
un pasivo puede diferir de la correspondiente estimacién contable realizada en la fecha de cierre
porgue, con el paso del tiempo, las percepciones del valor de los participantes en el mercado han
cambiado.

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

Obtencion de conocimiento de la entidad y de su entorno (Ref: Apartado 13)

Al9.

Los apartados 11-24 de la NIA 315 (Revisada) requieren que el auditor obtenga conocimiento de
determinadas cuestiones acerca de la entidad y su entorno, incluido el control interno de la entidad. Los
requerimientos del apartado 13 de esta NIA estan relacionados de modo méas especifico con las
estimaciones contables y parten de los requerimientos méas amplios de la NIA 315 (Revisada).

Graduacion

A20.

A21.

La naturaleza, momento de realizacion y extensién de los procedimientos de auditoria para
obtener el conocimiento de la entidad y de su entorno, incluido el control interno de la entidad,
relacionado con las estimaciones contables de la misma, dependen, en menor o mayor grado, de
la extension con que la o las cuestiones concretas son aplicables dadas las circunstancias. Por
ejemplo, la entidad puede tener pocas transacciones u otros hechos y condiciones que den lugar a
la necesidad de estimaciones contables, el marco de informacién financiera aplicable puede ser
sencillo de aplicar y puede no haber factores normativos relevantes. Ademas, las estimaciones
contables pueden no requerir juicios significativos y el proceso para la realizacién de las mismas
puede ser menos complejo. En esas circunstancias, las estimaciones contables pueden estar
sujetas o verse afectadas por incertidumbre en la estimacién, complejidad, subjetividad u otros
factores de riesgo inherente en menor medida y es posible que existan menos controles relevantes
para la auditoria. Si es asi, es probable que los procedimientos de valoracién del riesgo por el
auditor sean menos extensos y se puedan obtener principalmente a través de indagaciones ante la
direccion con responsabilidades adecuadas en relacion con los estados financieros y sencillas
observaciones del proceso de la direccion para la realizacion de la estimacion contable.

Por el contrario, las estimaciones contables pueden requerir juicios significativos de la direccion y
el proceso para la realizacion de las mismas puede ser complejo e implicar la utilizacion de
modelos complejos. Ademas, la entidad puede tener un sistema de informacion mas sofisticado y
controles mas extensos sobre las estimaciones contables. En esas circunstancias, las
estimaciones contables pueden estar sujetas o verse afectadas por incertidumbre en la estimacién,
complejidad, subjetividad u otros factores de riesgo inherente en mayor medida. Si es asi, es
probable que la naturaleza o momento de realizacion de los procedimientos de valoracién del
riesgo por el auditor sean distintos 0 mas extensos que en las circunstancias del apartado A20.
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A22. Las siguientes consideraciones pueden ser relevantes para entidades con actividades de negocio
simples, lo que puede ser el caso para muchas entidades de pequefia dimension:

o Es posible que los procesos relevantes para las estimaciones contables no sean
complicados porque las actividades empresariales sean simples o porque las estimaciones
requeridas tengan una menor incertidumbre en la estimacion.

. Puede que las estimaciones contables se generen fuera del mayor y de los auxiliares, que
los controles sobre su realizacién sean limitados y que un propietario-gerente tenga una
influencia significativa sobre su determinacién. Es posible que el auditor deba tener en
cuenta el papel del propietario-gerente en la realizacion de las estimaciones contables, tanto
al identificar los riesgos de incorreccién material, como al considerar el riesgo de sesgo de la
direccion.

La entidad y su entorno

Las transacciones de la entidad y otros hechos y condiciones (Ref: Apartado 13(a))

A23. Los cambios en las circunstancias que pueden originar la necesidad de realizar estimaciones
contables o cambiarlas pueden incluir, por ejemplo, cuando:

. la entidad ha realizado nuevos tipos de transacciones;
. se han modificado los términos de las transacciones o
. han ocurrido nuevos hechos o condiciones.

Los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable (Ref: Apartado 13(b))

A24. La obtencion de conocimiento de los requerimientos del marco de informacién financiera aplicable
proporciona al auditor una base para discutir con la direccién y, en su caso, con los responsables
del gobierno de la entidad sobre el modo en el que la direccién ha aplicado dichos requerimientos
pertinentes a las estimaciones contables y sobre la determinacién por el auditor de si han sido
aplicados adecuadamente. Este conocimiento también puede ayudar al auditor a comunicarse con
los responsables del gobierno de la entidad cuando considera que una practica contable
significativa, aceptable en el marco de informacion financiera aplicable, no es la mas adecuada
teniendo en cuenta las circunstancias especificas de la entidad®°.

A25. En la obtencién de ese conocimiento, el auditor puede intentar saber si:
. El marco de informacién financiera aplicable:

0 establece determinados criterios para el reconocimiento o métodos para la medicion
de estimaciones contables;

o especifica determinados criterios que permiten o requieren la medicién a valor
razonable, por ejemplo, refiriéndose a la intenciéon de la direccion de llevar a cabo
determinadas actuaciones con respecto a un activo o un pasivo o

o especifica informacién a revelar requerida o sugerida, incluida la revelacién de
informacion referida a juicios, hipotesis u otras fuentes de incertidumbre en la
estimacion relativa a las estimaciones contables; y

30 NIA 260 (Revisada), apartado 16(a)
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. se han producido cambios en el marco de informacion financiera aplicable que requieran
cambios en las politicas contables de la entidad relativas a las estimaciones contables.

Factores normativos (Ref: Apartado 13(c))

A26.

La obtencion de conocimiento, en su caso, de los factores normativos aplicables a las
estimaciones contables puede facilitar al auditor la identificacion de marcos normativos (por
ejemplo, marcos normativos establecidos por supervisores prudenciales en el sector bancario o de
seguros) y la determinacién de si ese 0 esos marcos normativos:

. tratan de las condiciones para el reconocimiento o métodos de medicion de estimaciones
contables o proporcionan orientaciones sobre ello;

. especifican o proporcionan orientaciones sobre informacion a revelar adicional a los
requerimientos del marco de informacion financiera aplicable;

. proporcionan una indicacién de &reas en las que puede existir un sesgo de la direccion para
cumplir los requerimientos normativos o

. contienen requerimientos con fines de regulacién que no son congruentes con el marco de
informacion financiera aplicable, lo cual puede ser indicativo de posibles riesgos de
incorreccién material. Por ejemplo, algunos reguladores pueden tratar de influir en los
niveles minimos de provisiones para pérdidas por insolvencias que excedan a los que
requiere el marco de informacion financiera aplicable.

La naturaleza de las estimaciones contables y de la correspondiente informacion a revelar que el auditor
espera que se incluyan en los estados financieros (Ref: Apartado 13(d))

A27.

La obtencion de conocimiento acerca de la naturaleza de las estimaciones contables y de la
correspondiente informacién a revelar que el auditor espera que se incluyan en los estados
financieros facilita al auditor la comprensién de la base de medicion de dichas estimaciones
contables y la naturaleza y extension de la informacion a revelar que puede ser relevante. Esa
obtencién de conocimiento proporciona al auditor una base para discutir con la direccién el modo
en que esta realiza las estimaciones contables.

El control interno relevante para la auditoria.

La naturaleza y extension de la supervision y gobierno de la entidad (Ref: Apartado 13(e))

A28.

Al aplicar la NIA 315 (Revisada)®?, el conocimiento por el auditor de la naturaleza y extension de la
supervisién y gobierno que la entidad ejerce sobre el proceso seguido por la direccién para realizar
estimaciones contables puede ser importante para la evaluacién que se requiere que realice el
auditor ya que esté relacionada con si:

. la direccién, bajo la supervisién de los responsables del gobierno de la entidad, ha
establecido y mantenido una cultura de honestidad y de comportamiento ético y si

. los puntos fuertes de los elementos del entorno de control proporcionan en conjunto una base
adecuada para los deméas componentes del control interno y si estos otros componentes estan
menoscabados como consecuencia de deficiencias en el entorno de control.
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El auditor puede obtener conocimiento de si los responsables del gobierno de la entidad:

tienen las cualificaciones o0 los conocimientos especializados para comprender las
caracteristicas de un determinado método o modelo para realizar estimaciones contables, o
los riesgos relacionados con la estimacién contable, por ejemplo, riesgos relacionados con el
método o la tecnologia de la informacion utilizada al realizar la estimacion contable;

tienen las cualificaciones o los conocimientos especializados para comprender si la direccion
ha realizado las estimaciones contables de conformidad con el marco de informacion
financiera aplicable;

son independientes de la direccién, disponen de la informacion necesaria para evaluar de
manera oportuna el modo en que la direccién ha realizado las estimaciones contables y la
autoridad para cuestionar las actuaciones de la direccion cuando esas actuaciones parecen
ser inadecuadas o inapropiadas;

supervisan el proceso de la direccién para la realizacion de las estimaciones contables,
incluida la utilizacién de modelos o

supervisan las actividades de seguimiento emprendidas por la direccién. Esto puede incluir
procedimientos de supervision y revision disefiados para detectar y corregir cualquier
deficiencia en el disefio o en la eficacia operativa de los controles sobre las estimaciones
contables.

La obtencién de conocimiento acerca de la supervisién por los responsables del gobierno de la

entidad puede ser importante cuando hay estimaciones contables que:

requieren juicio significativo de la direccién para hacer frente a la subjetividad;
tienen una elevada incertidumbre en la estimacion;

son complejas de realizar, por ejemplo, debido a la utilizacién extensiva de tecnologia de la
informacion, a un gran volumen de datos o a la utilizacién de multiples fuentes de datos o de
hipotesis con interrelaciones complejas;

han tenido, o deberian haber tenido, un cambio en el método en las hipétesis o en los datos
en comparacion con periodos anteriores 0

implican hipotesis significativas.

La aplicacion por la direccién de cualificaciones o conocimientos especializados, incluida la utilizacion de
expertos de la direccion (Ref: Apartado 13(f))

A31l. El auditor puede considerar si las siguientes circunstancias aumentan la probabilidad de que la
direccién necesite contratar a un expertos:

La naturaleza especializada de la cuestion que ha de ser estimada, por ejemplo, la
estimacion puede implicar la medicion de las reservas de minerales o de hidrocarburos en
entidades de la industria extractiva o la evaluacion del resultado probable de la aplicacién de
términos contractuales complejos.
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La naturaleza técnica de los modelos exigidos para aplicar los requerimientos pertinentes del
marco de informacion financiera aplicable, como puede ser el caso de mediciones a valor
razonable de nivel 333,

La naturaleza inusual o infrecuente de la condicién, transacciéon o hecho que requiere una
estimacion contable.

El proceso de valoracion del riesgo por la entidad (Ref: Apartado 13(g))

A32.

Entender el modo en que el proceso de valoracion del riesgo por la entidad identifica y responde a

los riesgos relacionados con las estimaciones contables puede ayudar al auditor a considerar los
cambios en:

los requerimientos del marco de informacién financiera aplicable relacionados con las
estimaciones contables;

la disponibilidad o la naturaleza de las fuentes de datos que son relevantes para realizar las
estimaciones contables o que pueden afectar a la fiabilidad de los datos utilizados;

el sistema de informacioén de la entidad o el entorno de Tl o

el personal clave.

A33. Las cuestiones que puede tener en cuenta el auditor al obtener conocimiento del modo en que la
direccién identificé y trata la susceptibilidad de incorreccion debida a sesgo de la direccién o a
fraude en la realizacion de estimaciones contables incluyen si y, en su caso, el modo en que la
direccion:

Presta especial atencién a la seleccién o aplicacion de los métodos, hipétesis y datos
utilizados en la realizacion de estimaciones contables.

Lleva a cabo un seguimiento de los indicadores clave de resultado que puedan indicar un
resultado no esperado o incongruente comparado con el resultado histérico o presupuestado
0 con otros factores conocidos.

Identifica incentivos econdmicos u otros que pueden ser una motivacion de sesgo.

Lleva a cabo un seguimiento de la necesidad de cambios en los métodos, en las hipotesis
significativas o en los datos utilizados en la realizacion de estimaciones contables.

Establece una supervision y revisién adecuadas de los modelos utilizados en la realizacion
de estimaciones contables.

Solicita documentacién del fundamento de los juicios significativos aplicados en la
realizacion de estimaciones contables o una revision independiente de los mismos.

El sistema de informacién de la entidad relativo a las estimaciones contables (Ref: Apartado 13(h)(i))

A34. Los tipos de transacciones, hechos y condiciones indicados en el alcance del apartado 13(h) son
los mismos tipos de transacciones, hechos y condiciones relacionados con las estimaciones
contables y la correspondiente informacién a revelar que estan sujetos al apartado 18(a) y (d) de la
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NIA 315 (Revisada). Al obtener conocimiento del sistema de informacién de la entidad relativo a
las estimaciones contables, el auditor puede considerar:

. Si las estimaciones contables se originan al registrar transacciones rutinarias y recurrentes o
si tienen su origen en transacciones no recurrentes o inusuales.

. El modo en que el sistema de informacién trata la integridad de las estimaciones contables y
la correspondiente informacién a revelar, en especial para las estimaciones contables
relacionadas con pasivos.

Durante la realizacion de la auditoria, el auditor puede identificar tipos de transacciones, hechos y
condiciones que den lugar a la necesidad de realizar estimaciones contables y correspondiente
informacion a revelar que la direccion no haya identificado. La NIA 315 (Revisada) trata de
aquellas situaciones en las que el auditor identifica riesgos de incorreccion material que la
direccién no ha identificado, incluida la determinacion de si existe una deficiencia significativa en el
control interno en relacién con los procesos de valoracion del riesgo por la entidad34.

Identificacion por la direccion de los métodos, hipétesis y fuentes de datos relevantes (Ref: Apartado

13(h)(ii)(a)

A36.

A37.

Si la direccién ha cambiado el método para la realizacion de una estimacién contable, las
consideraciones pueden incluir si el nuevo método es, por ejemplo, mas adecuado, si es una
respuesta a cambios en el entorno o circunstancias que afectan a la entidad, a cambios en el
marco de informacion financiera aplicable o en el entorno normativo; o si la direccién tiene otro
motivo valido.

Si la direccibn no ha cambiado el método para la realizacién de una estimacién contable, las
consideraciones pueden incluir si es adecuado seguir utilizando los métodos, hipotesis y datos
anteriores a la vista del entorno o circunstancias actuales.

Métodos (Ref: Apartado 13(h)(ii)(a)(i)

A38.

Es posible que el marco de informacién financiera aplicable defina el método que se debe utilizar
en la realizacion de una estimacion contable. En muchos casos, sin embargo, el marco de
informacion financiera aplicable no define un método Unico o la base de medicion requerida
prescribe, o permite, la utilizaciéon de métodos alternativos.

Modelos

A39.

La direccién puede disefar e implementar controles especificos en torno a modelos utilizados para
la realizacién de estimaciones contables, bien sea un modelo propio de la direccién, bien un
modelo externo. Cuando el modelo en si tiene un grado de complejidad o de subjetividad elevado,
como en el caso de un modelo de pérdidas esperadas por insolvencias o un modelo de valor
razonable que utiliza datos de nivel 3, es mas probable que los controles que tratan esa
complejidad o subjetividad se identifiquen como relevantes para la auditoria. Cuando existe
complejidad en relacién con los modelos, también es mas probable que los controles sobre la
integridad de los datos sean relevantes para la auditoria. Los factores que puede ser adecuado
gue el auditor considere para obtener conocimiento del modelo y de las actividades de control
relevantes para la auditoria incluyen los siguientes:
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la manera en que la direccién determina la pertinencia y exactitud del modelo;

la validacién o comprobacion retrospectiva del modelo, asi como si el modelo se valida antes
de su utilizacion y se valida de nuevo a intervalos regulares para determinar si sigue siendo
adecuado para el uso previsto. La validacién del modelo por la entidad puede incluir la
evaluacion de:

o la solidez tedrica del modelo;
o la integridad matematica del modelo y
o la exactitud e integridad de los datos y la adecuacion de los datos e hipdtesis

utilizados en el modelo;

el modo en que el modelo es adecuada y oportunamente sustituido o ajustado para hacer
frente a cambios en el mercado o en otras condiciones y si existen politicas adecuadas de
control de cambios sobre el modelo;

si se realizan ajustes, también denominados superposiciones (overlays) en determinados
sectores, a los resultados del modelo y si dichos ajustes son adecuados en funcion de las
circunstancias, de conformidad con los requerimientos del marco de informacién financiera
aplicable. Cuando los ajustes no son adecuados, dichos ajustes pueden ser indicadores de
la existencia de posible sesgo de la direccion; y

si el modelo esta adecuadamente documentado, incluidas sus aplicaciones previstas, sus
limitaciones, los parametros clave, los datos e hipétesis que requiere, los resultados de
cualquier validacion que se haya realizado del mismo y la naturaleza y fundamento de
cualquier ajuste efectuado a su resultado.

Hipotesis (Ref: Apartado 13(h)(ii)(a)(ii))

A40. Los aspectos que el auditor puede tener en cuenta para obtener conocimiento de la manera en
gue la direccion ha seleccionado las hipétesis utilizadas en la realizacion de las estimaciones
contables, incluyen, por ejemplo:

El fundamento de la seleccién realizada por la direccién y la documentacién que sustenta la
seleccion de la hipétesis. Es posible que el marco de informacién financiera aplicable
proporcione criterios u orientaciones que se deben utilizar en la seleccién de una hipétesis.

El modo en que la direccion valora si las hip6tesis son relevantes e integras.

En su caso, el modo en que la direccion determina si las hipétesis son congruentes entre si,
con las que se utilizan en otras estimaciones contables o areas de las actividades de
negocios de la entidad, o con otras cuestiones que estan:

o bajo el control de la direccion (por ejemplo, hipétesis sobre los programas de
mantenimiento que pueden afectar a la vida atil de un activo), y si son congruentes
con los planes de negocio de la entidad y con el entorno externo; y

o fuera del control de la direccion (por ejemplo, hip6tesis sobre tipos de interés, tasas de
mortalidad o posibles actuaciones judiciales o de regulacion).

Los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable relacionados con la
revelacién de hipétesis.
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Con respecto a las estimaciones contables del valor razonable, las hipétesis varian en términos de
las fuentes de los datos y la base de los juicios que las sustentan, como sigue:

(@) Los que reflejan lo que los participantes en el mercado emplearian para acordar el precio de
un activo o pasivo basandose en datos de mercado obtenidos de fuentes independientes de
la entidad que prepara la informacion financiera.

(b) Los que reflejan los propios juicios de la entidad sobre las hipétesis que los participantes en
el mercado emplearian para determinar el precio de un activo o pasivo basandose en los
mejores datos disponibles en funcién de las circunstancias.

Sin embargo, en la practica, la distincion entre (a) y (b) puede no ser siempre evidente y distinguir
entre ellas depende del conocimiento de las fuentes de datos y del fundamento de los juicios en
los que se sustenta la hipétesis. Ademas, puede ser necesario que la direccién elija entre
diferentes hipétesis empleadas por distintos participantes en el mercado.

Las hipétesis utilizadas en la realizacién de una estimacién contable se califican en esta NIA como
hipétesis significativas si una variacion razonable en la hipétesis afectaria de forma material a la
medicidén de la estimacién contable. Puede ser util un andlisis de sensibilidad para demostrar en
gué grado varia la mediciéon basada en una o varias hipétesis utilizadas al realizar la estimacion
contable.

Mercados inactivos o sin liquidez

A43.

Cuando los mercados estan inactivos o carecen de liquidez, el conocimiento por el auditor del
modo en que la direccién selecciona las hipétesis puede incluir el conocimiento de si la direccién:

. ha implementado politicas adecuadas para adaptar la aplicacibon del método a esas
circunstancias. Dicha adaptacion puede incluir efectuar ajustes en el modelo o desarrollar
nuevos modelos que sean adecuados en funcion de las circunstancias;

) dispone de los recursos con las cualificaciones o con los conocimientos necesarios para
adaptar o desarrollar un modelo, de manera urgente si fuera necesario, incluida la seleccién
de la técnica de valoracién adecuada en funcion de las circunstancias;

. dispone de los recursos para determinar el rango de desenlaces, dadas las incertidumbres
involucradas, haciendo, por ejemplo, un analisis de sensibilidad;

. dispone de los medios para valorar, en su caso, el modo en que el deterioro de las
condiciones del mercado ha afectado a las operaciones de la entidad, al entorno y a los
riesgos de mercado relevantes y las implicaciones para las estimaciones contables de la
entidad, en esas circunstancias y

. dispone de un conocimiento adecuado del modo y la relevancia en que los datos de precios
obtenidos de determinadas fuentes de informacion externas pueden variar en esas
circunstancias.

Datos (Ref: Apartado 13(h)(ii)(a)(iii))

Ad44.

Los aspectos que el auditor puede tener en cuenta para obtener conocimiento de la manera en la
gue la direccién selecciona los datos en los que se basan las estimaciones contables incluyen:

) La naturaleza y fuente de los datos, incluida la informacién obtenida de una fuente de
informacion externa.
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. El modo en que la direccion evalla si los datos son adecuados.

. La exactitud e integridad de los datos.

. La congruencia de los datos con los que se utilizaron en periodos anteriores.

. La complejidad de los sistemas de tecnologias de la informacién utilizados para obtener y
procesar los datos, incluyendo aquellos casos que implican el manejo de grandes volimenes
de datos.

. El modo en que se obtienen, transmiten y procesan los datos y se mantiene su integridad.

El modo en que la direccién entiende y trata la incertidumbre en la estimacién (Ref: Apartado 13(h)(ii)(b)—

13(h)(ii)(c))

A45.

A46.

A47T.

A48.

Las cuestiones que puede ser adecuado que considere el auditor en relacién con si la direccién
tiene conocimiento del grado de incertidumbre en la estimacion y hasta qué punto lo tiene incluyen,
por ejemplo:

. Si la direccion identific6 métodos alternativos, hipétesis significativas o fuentes de datos
adecuados de acuerdo con el marco de informacién financiera aplicable y, en caso
afirmativo, de qué manera lo hizo.

. Si la direccion consideré desenlaces alternativos realizando, por ejemplo, un analisis de
sensibilidad para determinar el efecto de los cambios en las hipétesis significativas o en los
datos utilizados al realizar la estimacion contable y, en caso afirmativo, de qué manera lo
hizo.

Puede ocurrir que los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable establezcan el
enfoque que se debe emplear para seleccionar la estimacién puntual de la direccién entre los
resultados de medicién razonablemente posibles. Los marcos de informacion financiera pueden
reconocer que el importe adecuado es el importe adecuadamente seleccionado entre los
resultados de medicion razonablemente posibles y, en algunos casos, indicar que el importe mas
pertinente puede estar en el centro de ese rango.

Por ejemplo, con respecto a las estimaciones del valor razonable, la NIIF 133% indica que, si se
emplean varias técnicas de valoracion para medir el valor razonable, los resultados (es decir, las
indicaciones respectivas del valor razonable) deben evaluarse teniendo en cuenta la razonabilidad
del rango de valores que dichos resultados indican. Una medicion del valor razonable es el punto
dentro de ese rango que resulte mas representativo del valor razonable dadas las circunstancias.
En otros casos, el marco de informacién financiera aplicable puede especificar que se utilice una
media ponderada de los resultados de medicion razonablemente posibles o el importe méas
probable o menos improbable.

El marco de informacién financiera aplicable puede exigir que se revele cierta informacién en
relacién con las estimaciones contables o establecer objetivos de revelacion en relacién con estas.
Algunas entidades pueden elegir revelar informacién adicional. Esta informacion revelada u
objetivos de revelacién pueden tratar, por ejemplo:

) Del método de estimacion empleado, incluido cualquier modelo aplicable y el fundamento
para su seleccién.
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De la informacion obtenida de modelos u otros célculos utlizados para determinar
estimaciones reconocidas o reveladas en los estados financieros, incluida la informacion
relacionada con los datos subyacentes y las hipétesis utilizadas en esos modelos, tales como:

o hip6tesis desarrolladas internamente o

o datos, tales como tipos de interés, afectados por factores fuera del control de la
entidad.

Del efecto de cualquier cambio en el método de estimacion con respecto al periodo anterior.
De las fuentes de incertidumbre en la estimacion.
De la informacion del valor razonable.

De la informacion sobre analisis de sensibilidad derivados de modelos financieros que
demuestra que la direccion ha considerado hipétesis alternativas.

En algunos casos, el marco de informacién financiera aplicable puede exigir que se revele
informacion especifica en relacion con la incertidumbre en la estimacion, por ejemplo:

Informacidn sobre las hipétesis realizadas sobre el futuro y otras importantes fuentes de
incertidumbre en la estimacion que incrementen la probabilidad de un ajuste material de los
valores contables de activos y pasivos después del cierre del ejercicio o a una mayor
magnitud del ajuste. Estos requerimientos se pueden describir empleando términos tales
como “Principales fuentes de incertidumbre en la estimacién” o “Estimaciones contables
criticas”. Pueden estar relacionados con estimaciones contables que requieren los juicios de
la direccién mas dificiles, subjetivos o0 complejos. Esos juicios pueden ser mas subjetivos y
complejos y, en consecuencia, se puede incrementar la probabilidad de un ajuste material de
los valores contables de activos y pasivos, con el nimero de elementos de datos e hipétesis
gue afectan a la resolucién final futura de la incertidumbre en la estimacién. La informacién
gue se puede revelar incluye:

o la naturaleza de la hipétesis u otra fuente de incertidumbre en la estimacion;

o la sensibilidad de los valores contables a los métodos e hipétesis empleados, incluidos
los motivos de esa sensibilidad;

o la resolucion final esperada de una incertidumbre y el rango de los desenlaces
razonablemente posibles con respecto a los valores contables de los activos y pasivos
afectados y

o una explicacién de los cambios realizados en las hipétesis pasadas relativas a esos
activos y pasivos, si la incertidumbre no se ha resuelto.

Informacién sobre el rango de los desenlaces posibles y las hipétesis empleadas en la
determinacion del rango.

La revelacion de informacion especifica como:

o Informacidn sobre la significatividad de las estimaciones contables del valor razonable
respecto de la situacién financiera y los resultados de la entidad; e

o Informacién con respecto a la falta de actividad o de liquidez del mercado.

Informacién cualitativa, como la exposicién al riesgo y el modo en que éste surge, los
objetivos, politicas y procedimientos de la entidad para gestionar el riesgo y los métodos
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empleados para medir el riesgo, asi como cualquier cambio de estos aspectos cualitativos
con respecto al periodo precedente.

Informacién cuantitativa, como el grado en que la entidad se encuentra expuesta al riesgo,
sobre la base de la informacién proporcionada internamente al personal directivo clave de la
entidad, incluido el riesgo crediticio, el riesgo de liquidez y el riesgo de mercado.

Actividades de control relevantes para la auditoria sobre el proceso de la direccion para la realizacion de
estimaciones contables (Ref: Apartado 13(i))

A50. EIl juicio del auditor en la identificacion de controles relevantes para la auditoria y, en
consecuencia, la necesidad de evaluar el disefio de esos controles y de determinar si han sido
implementados, esta relacionado con el proceso de la direcciéon que se describe en el apartado
13(h)(ii). El auditor puede no identificar actividades de control relevantes en relacién con todos los
elementos del apartado 13(h)(ii), segin la complejidad asociada con la estimacién contable.

A51.

Como parte de la obtencién de conocimiento de las actividades de control relevantes para la
auditoria, el auditor puede tener en cuenta:

La manera en que la direccibn determina la adecuacion de los datos empleados para
desarrollar las estimaciones contables, incluido cuando la direcciéon utiliza una fuente de
informacion externa o datos de fuera del mayor y de los registros auxiliares.

La revision y aprobacion de las estimaciones contables, incluidas las hipétesis o los datos
empleados en su realizacion, por los niveles de direccion apropiados y, cuando proceda, por
los responsables del gobierno de la entidad.

La segregacion de funciones entre los responsables de realizar las estimaciones contables y
las personas que comprometen a la entidad en las transacciones subyacentes, incluido el
hecho de si la asignacion de responsabilidades tiene en cuenta adecuadamente la
naturaleza de la entidad y sus productos o servicios. Por ejemplo, en el caso de una gran
entidad financiera, la correspondiente segregaciéon de funciones puede consistir en una
funcion independiente, responsable de la estimacion y validacion del valor razonable del
precio de los productos financieros de la entidad, desempefiada por personal cuya
retribucion no esté ligada a dichos productos.

La eficacia del disefio de las actividades de control. Por lo general, puede ser mas dificil para
la direccion disefiar controles que traten la subjetividad y la incertidumbre en la estimacién
de un modo que impida, o detecte y corrija eficazmente incorrecciones materiales, que
disefiar controles que traten la complejidad. Es posible que los controles que tratan la
subjetividad y la incertidumbre en la estimacion tengan que incluir mas elementos manuales,
los cuales pueden ser menos fiables que los controles automaticos, ya que pueden ser mas
facilmente evitados, ignorados o eludidos por la direccion. La eficacia del disefio de los
controles que tratan la complejidad puede variar dependiendo del motivo y de la naturaleza
de la complejidad. Por ejemplo, puede ser mas facil disefiar controles méas eficaces que
estén relacionados con un método que se utiliza de modo rutinario o sobre la integridad de
los datos.

A52. Cuando la direccidon hace un uso extensivo de tecnologia de la informacién en la realizacion de
una estimacion contable, es probable que los controles relevantes para la auditoria incluyan
controles generales de Tl y de aplicaciones. Esos controles pueden responder a los riesgos
relativos a:
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si el sistema de tecnologia de la informacién tiene la capacidad y esta adecuadamente
configurado para procesar grandes voliimenes de datos;

calculos complejos en la aplicacion de un método. Si cuando se requieren varios sistemas
para procesar transacciones complejas, se realizan con regularidad conciliaciones entre los
sistemas, en especial cuando los sistemas no tienen comunicaciones automatizadas o
pueden estar sujetos a intervenciéon manual;

si se evalla periodicamente el disefio y la calibracion de los modelos;

la completa y exacta extraccion de datos relativos a estimaciones contables de los registros
de la entidad o de fuentes de informacién externas;

los datos, incluido el flujo de datos completo y exacto a través del sistema de informacién de
la entidad, la adecuacion de cualquier modificacion de los datos utilizados en la realizacion
de estimaciones contables, el mantenimiento de la integridad y de la seguridad de los datos;

cuando se utilizan fuentes de informaciéon externas, los riesgos relacionados con el
procesamiento o el registro de los datos;

si la direccién tiene controles en torno al acceso, modificacion y mantenimiento de los
modelos individuales para mantener un rastro de auditoria fuerte de las versiones
acreditadas de los modelos y para impedir un acceso no autorizado a los modelos o0 sus
modificaciones y

si existen controles adecuados sobre la transferencia de informacién relativa a estimaciones
contables al mayor, incluidos controles adecuados sobre los asientos de diario.

En algunos sectores, como el sector bancario o de seguros, es posible que se utilice el término
gobierno para describir actividades dentro del entorno de control, seguimiento de controles y otros
componentes del control interno, como se describe en la NIA 315 (Revisada)3*.

En el caso de entidades con una funcién de auditoria interna, su trabajo puede ser especialmente
util para el auditor para obtener conocimiento de:

la naturaleza y extensién de la utilizacion por la direccion de estimaciones contables;

el disefio e implementacién de actividades de control que responden a los riesgos
relacionados con los datos, hipétesis y modelos utilizados para la realizacién de las
estimaciones contables;

los aspectos del sistema de informacién de la entidad que generan los datos en los que se
fundamentan las estimaciones contables y

el modo en que se identifican, valoran y gestionan los nuevos riesgos relacionados con las
estimaciones contables.

Revision del desenlace o reestimacion de anteriores estimaciones contables (Ref: Apartado 14)

A55. Una revision del desenlace o una reestimaciéon de anteriores estimaciones contables (revisién
retrospectiva) facilita la identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material cuando
esas estimaciones contables tienen un desenlace mediante transferencia o realizacion del activo o
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pasivo en el periodo actual, o se reestiman para los fines del periodo actual. Mediante la
realizacion de una revision retrospectiva, el auditor podria obtener:

. Informacién en relacion con la eficacia del proceso de estimacién previo realizado por la
direccion, sobre cuya base el auditor puede obtener evidencia de auditoria acerca de la
probabilidad de que el proceso de la direccién sea eficaz en el periodo actual.

. Evidencia de auditoria sobre aspectos tales como los motivos de cambios que puede ser
necesario revelar en los estados financieros.

o Informacién relativa a la complejidad o incertidumbre en la estimacion de las estimaciones
contables.
. Informacién relativa a la susceptibilidad de las estimaciones contables al sesgo de la

direccion o que puede ser un indicador de posible sesgo de la direccién. El escepticismo
profesional del auditor facilita la identificacion de dichas circunstancias o condiciones y la
determinacion de la naturaleza, el momento de realizaciébn y la extensién de los
procedimientos de auditoria posteriores.

Una revisién retrospectiva puede proporcionar evidencia de auditoria que sustente la identificacion
y valoracion de los riesgos de incorreccion material en el periodo actual. Dicha revision
retrospectiva se puede realizar para estimaciones contables hechas para los estados financieros
del periodo anterior o se puede realizar sobre varios periodos o para un periodo mas corto
(semestral o trimestral). En algunos casos, una revision retrospectiva sobre varios periodos puede
ser adecuada cuando el desenlace de una estimacion contable se produce en un periodo mas
largo.

La NIA 2403 requiere una revision retrospectiva de los juicios y de las hip6tesis de la direccion
relativos a las estimaciones contables significativas. Desde un punto de vista practico, la revision
por el auditor de anteriores estimaciones contables como procedimiento de valoracién del riesgo
de conformidad con la presente NIA puede llevarse a cabo conjuntamente con la revision exigida
por la NIA 240.

En base a la valoracién por el auditor de los riesgos de incorreccion material, por ejemplo, si el
riesgo inherente se valora como mas elevado para uno o varios riesgos de incorreccién material, el
auditor puede considerar que es necesaria una revision retrospectiva mas detallada. Como parte
de la revision retrospectiva detallada, el auditor puede prestar especial atencion, cuando sea
posible, al efecto de los datos y de las hip6tesis significativas utilizados en la realizaciéon de las
anteriores estimaciones contables. Por otra parte, por ejemplo, en el caso de estimaciones
contables que surgen del registro de transacciones rutinarias y recurrentes, el auditor puede juzgar
gue la aplicacién de procedimientos analiticos como procedimientos de valoracion del riesgo es
suficiente para los objetivos de la auditoria.

El objetivo de la medicién de estimaciones contables del valor razonable y de otras estimaciones
contables basadas en condiciones existentes a la fecha de medicién esta relacionado con las
percepciones del valor en un momento concreto, las cuales pueden cambiar significativa y
rapidamente cuando cambia el entorno en el que opera la entidad. Por lo tanto, el auditor puede
centrar su revision en obtener informacién que puede ser relevante para la identificacion y
valoracion del riesgo de incorreccion material. Por ejemplo, en algunos casos, es poco probable
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gue la obtencién de conocimiento de los cambios habidos en las hipétesis de los participantes del
mercado que afectaron al desenlace de estimaciones contables del valor razonable del periodo
anterior proporcione evidencia de auditoria relevante. En ese caso, la evidencia de auditoria se
puede lograr obteniendo conocimiento de los desenlaces de hipétesis (tales como proyecciones de
flujos de efectivo) y de la eficacia del anterior proceso de estimacion de la direccion que
fundamenta la identificacion y valoracién del riesgo de incorreccion material en el periodo actual.

Una diferencia entre el desenlace de una estimacién contable y la cantidad reconocida en los
estados financieros del periodo anterior no pone de manifiesto necesariamente que los estados
financieros del periodo anterior contuvieran una incorreccion. Sin embargo, dicha diferencia si puede
representar una incorreccion si, por ejemplo, se debe a informacién que estaba a disposicién de la
direccion al cierre de los estados financieros del periodo anterior o que podria esperarse
razonablemente que se hubiera obtenido y tenido en cuenta de acuerdo con el marco de informacion
financiera aplicable®®. Dicha diferencia puede cuestionar el proceso de la direccion para tener en
cuenta informacion para realizar la estimacion contable. Como resultado, el auditor puede volver a
valorar el riesgo de control y puede determinar que es necesario obtener evidencia de auditoria mas
convincente sobre esa cuestion. Muchos marcos de informacion financiera contienen orientaciones
para distinguir entre los cambios en las estimaciones contables que constituyen incorrecciones y los
gue no, asi como sobre el tratamiento contable que se debe seguir en cada caso.

Cualificaciones o conocimientos especializados (Ref: Apartado 15)

ABL.

Los aspectos que pueden afectar a la determinacién por el auditor de si el equipo del encargo
requiere cualificaciones o conocimientos especializados incluyen, por ejemplo3:

. La naturaleza de las estimaciones contables en un negocio o sector concreto (por ejemplo,
yacimientos minerales, activos agricolas, instrumentos financieros complejos, pasivos por
contratos de seguros).

. El grado de incertidumbre en la estimacion.
. La complejidad del método o del modelo utilizados.
. La complejidad de los requerimientos del marco de informacién financiera aplicable relativos

a las estimaciones contables, incluida la existencia de areas sujetas a distintas
interpretaciones o a practicas o areas en las que existen incongruencias en el modo en que
se realizan las estimaciones contables.

. Los procedimientos que el auditor tiene la intenciéon de desarrollar para responder a los
riesgos valorados de incorreccion material.

. La necesidad de aplicar el juicio sobre cuestiones no especificadas en el marco de
informacion financiera aplicable.

. El nivel de juicio que se requiere para seleccionar los datos e hipétesis.

. La complejidad y extension del uso por la entidad de tecnologias de la informacion en la
realizacion de estimaciones contables.
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La necesidad, momento y extension de la participacién de personas con cualificaciones o
conocimientos especializados pueden variar en el desarrollo de la auditoria.

El auditor puede no poseer las cualificaciones o conocimientos especializados necesarios cuando
la materia en cuestién pertenece a un campo distinto al de la contabilidad o al de la auditoria (por
ejemplo, cualificaciones en valoracion) y puede necesitar obtenerlos de un experto del auditor4°,

Muchas estimaciones contables no requieren la aplicacion de cualificaciones o conocimientos
especializados. Por ejemplo, es posible que no sean necesarios cualificaciones o conocimientos
especializados para un sencillo calculo de obsolescencia de las existencias. Sin embargo, para,
por ejemplo, estimar las pérdidas esperadas por insolvencias de una institucion bancaria o los
pasivos por contratos de seguro de una entidad de seguros, es probable que el auditor concluya
gue se necesita aplicar cualificaciones o conocimientos especializados.

Identificacion y valoracién del riesgo de incorreccion material (Ref: Apartados 4, 16)

A64. Identificar y responder a los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones en relacion con las

ABS5.

AGG6.

AGB7.

estimaciones contables es importante para todas las estimaciones contables, no sélo las que se
reconocen en los estados financieros, sino también las que se incluyen en las notas a los estados
financieros.

El apartado A42 de la NIA 200 indica que las NIA, por lo general, no se refieren por separado al
riesgo inherente y al riesgo de control. No obstante, la presente NIA requiere una valoracion por
separado del riesgo inherente y del riesgo de control para proporcionar una base para el disefio y
la aplicacion de los procedimientos de auditoria posteriores para responder a los riesgos de
incorreccidon material en las afirmaciones, incluidos los riesgos significativos, para las estimaciones
contables de conformidad con la NIA 3304,

Al identificar los riesgos de incorreccion material y al valorar el riesgo inherente, se requiere que el
auditor tenga en cuenta el grado al que la estimacion contable esta sujeta a incertidumbre en la
estimacion, complejidad, subjetividad u otros factores de riesgo inherente o se ve afectada por
estos. La consideracion por el auditor de los factores de riesgo inherente también puede
proporcionar informacién que se puede utilizar para determinar:

. en qué punto del espectro de riesgo inherente se sitla la valoracion del riesgo inherente y

. los motivos para la valoraciébn asignada a esos riesgos de incorreccion material en las
afirmaciones, asi como que los procedimientos de auditoria posteriores del auditor de
conformidad con el apartado 18 responden a esos motivos.

Las interrelaciones entre los factores de riesgo inherente se explican con mas detalle en el Anexo 1.

Los motivos para la valoracion por el auditor del riesgo inherente en las afirmaciones pueden ser el
resultado de uno o varios de los factores de riesgo inherente de incertidumbre en la estimacion,
complejidad, subjetividad u otros factores de riesgo inherente. Por ejemplo:

(&) Es probable que las estimaciones contables de las pérdidas esperadas por insolvencias
sean complejas porque no se pueden observar directamente y pueden requerir la utilizacion
de un modelo complejo. Es posible que el modelo utilice un conjunto complejo de datos
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histéricos y de hipétesis sobre desarrollos futuros en varios escenarios especificos para la
entidad que pueden ser dificiles de predecir. También es probable que las estimaciones
contables de las pérdidas esperadas por insolvencias estén sujetas a una incertidumbre en
la estimacion elevada y a una subjetividad significativa en la realizacién de juicios sobre
hechos o condiciones futuros. Son aplicables similares consideraciones a los pasivos por
contratos de seguro.

(b) Una estimacién contable de la provisiébn por obsolescencia para una entidad con una
extensa gama de tipos de inventarios puede requerir sistemas y procesos complejos, pero
es posible que implique poca subjetividad y que la incertidumbre en la estimacion sea
reducida, segun la naturaleza del inventario.

(c) Otras estimaciones contables pueden no ser complejas de realizar, pero si tener una
elevada incertidumbre en la estimacion y requerir juicios significativos. Por ejemplo, una
estimacion contable que requiere un Unico juicio critico sobre un pasivo, cuyo importe
depende del desenlace de un litigio.

La relevancia y significatividad de los factores de riesgo inherente pueden variar de una estimacion
a otra. En consecuencia, los factores de riesgo inherente pueden, individualmente o combinados,
afectar a estimaciones contables sencillas en un grado menor y es posible que el auditor
identifique menos riesgos o valore el riesgo inherente en el extremo méas bajo del espectro de
riesgo inherente.

Por el contrario, los factores de riesgo inherente pueden, individualmente o combinados, afectar a
estimaciones contables complejas en un grado mayor y pueden llevar al auditor a valorar el riesgo
inherente en el extremo mas alto del espectro de riesgo inherente. En el caso de esas
estimaciones contables, es probable que la consideraciéon por el auditor de los efectos de los
factores de riesgo inherente afecte directamente al numero y naturaleza de los riesgos de
incorreccion material identificados, a la valoracién de esos riesgos y, por ultimo, a lo convincente
que tiene que ser la evidencia de auditoria necesaria para responder a los riesgos valorados.
Asimismo, en el caso de esas estimaciones contables la aplicacion de escepticismo profesional por
el auditor puede ser especialmente importante.

Los hechos ocurridos después de la fecha de los estados financieros pueden proporcionar
informacion adicional aplicable a la valoracién por el auditor de los riesgos de incorreccién material
en las afirmaciones. Por ejemplo, el desenlace de una estimacién contable se puede conocer
durante la auditoria. En esos casos, el auditor puede valorar o revisar la valoracion de los riesgos
de incorreccidon material en las afirmaciones#?, independientemente del grado en que la estimacién
contable estuviera sujeta a incertidumbre en la estimacion, complejidad, subjetividad u otros
factores de riesgo inherente o se viera afectada por estos. Los hechos ocurridos después de la
fecha de los estados financieros también pueden influir en la seleccién por el auditor del enfoque
para comprobar la estimacion contable de conformidad con el apartado 18. Por ejemplo, para una
sencilla provisién para gratificaciones basada en un porcentaje simple de la remuneracién de
determinados empleados, el auditor puede concluir que existe relativamente poca complejidad o
subjetividad en la realizacién de la estimacion contable y, en consecuencia, puede valorar el riesgo
inherente en el extremo mas bajo del espectro de riesgo inherente. El pago de las gratificaciones
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después del cierre del ejercicio puede proporcionar evidencia de auditoria suficiente y adecuada
con respecto a los riesgos valorados de incorreccion material en las afirmaciones.

La valoracion por el auditor del riesgo de control se puede realizar de diferentes maneras
dependiendo de las técnicas o metodologias de auditoria que prefiera. La valoracion del riesgo de
control se puede expresar utilizando categorias cualitativas (por ejemplo, riesgo de control
valorado como maximo, moderado, minimo) o en términos de las expectativas del auditor sobre la
eficacia del control o de los controles para la respuesta del riesgo identificado, es decir, la
confianza planificada en el funcionamiento eficaz de los controles. Por ejemplo, si el riesgo de
control se valora como maximo, el auditor no prevé otorgar confianza alguna al funcionamiento
eficaz de los controles. Si el riesgo de control se valora por debajo de maximo, el auditor prevé
confiar en el funcionamiento eficaz de los controles.

Incertidumbre en la estimacion (Ref: Apartados 16(a))

AT2.

AT73.

Al tener en cuenta el grado en que la estimacion contable esta sujeta a incertidumbre en la
estimacion, el auditor puede considerar:

. Si el marco de informacién financiera aplicable requiere:

o La utilizacion de un método para realizar la estimacion contable que tiene
inherentemente un alto grado de incertidumbre en la estimacion. Por ejemplo, el marco
de informacion financiera puede requerir la utilizacion de datos no observables.

o La utilizacién de hipétesis que tienen inherentemente un alto grado de incertidumbre
en la estimacidon, como hipétesis con un periodo de prondstico amplio, hipétesis
basadas en datos no observables y que son, por lo tanto, dificiles de desarrollar por la
direccion, o la utilizacién de hipétesis interrelacionadas.

o Informacién a revelar sobre la incertidumbre en la estimacion.

. El entorno empresarial. Puede ocurrir que una entidad opere en un mercado con
turbulencias o que experimenta disrupciones (por ejemplo, por importantes movimientos en
las divisas o mercados inactivos) y es posible que la estimacién contable dependa, en
consecuencia, de datos que no se pueden observar facilmente.

. Si es posible (o factible, en la medida en que esté permitido por el marco de informacién
financiera aplicable) que la direccién:

o haga una prediccién precisa y fiable sobre la realizacién futura de una transaccién
pasada (por ejemplo, el importe que se pagara de conformidad con un término
contractual contingente) o sobre la incidencia y el impacto de hechos o condiciones
futuros (por ejemplo, el importe de una pérdida por insolvencia futura o el importe al
que se liquidard una indemnizacion y la fecha de la liquidacién); u

o obtenga informacion precisa y completa sobre una situacién actual (por ejemplo,
informacion sobre atributos de valoraciébn que reflejen la perspectiva de los
participantes en el mercado a la fecha de los estados financieros, para desarrollar una
estimacion del valor razonable).

La magnitud de la cantidad de una estimacion contable reconocida o revelada en los estados
financieros puede no ser, en si, un indicador de su susceptibilidad de incorrecciéon porque, por
ejemplo, la estimacién contable puede estar infravalorada.
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En algunas circunstancias, la incertidumbre en la estimacion puede ser tan elevada que no se
pueda realizar una estimacion contable razonable. El marco de informacién financiera aplicable
puede prohibir el reconocimiento de una partida en los estados financieros o su medicién a valor
razonable. En esos casos, pueden existir riesgos de incorreccidon material que no sélo se refieran a
si una estimacion contable deberia o no reconocerse o a si deberia o no medirse a valor
razonable, sino también a la razonabilidad de la informacion revelada. Con respecto a estas
estimaciones contables, el marco de informacién financiera aplicable puede exigir que se revele
informacion sobre las estimaciones contables y sobre la incertidumbre en la estimacién asociada a
ellas (véanse los apartados A112-A113, A143-A144).

En algunos casos, la incertidumbre en la estimacion en relacion con una estimacion contable
puede generar dudas significativas sobre la capacidad de la entidad de continuar como empresa
en funcionamiento. La NIA 570 (Revisada)*® establece requerimientos y proporciona orientaciones
para estos casos.

Complejidad o subjetividad (Ref: Apartado 16(b))

El grado en que la complejidad afecta a la seleccion y a la aplicacion del método

AT76.

Al tener en cuenta el grado en que la seleccién y la aplicacion del método utilizado en la realizacion
de la estimacion contable se ven afectados por la complejidad, el auditor puede considerar:

) La necesidad de cualificaciones o conocimientos especializados por parte de la direccion, lo
cual puede indicar que el método utilizado es inherentemente complejo y que, por lo tanto, la
estimacion contable puede tener una mayor susceptibilidad de incorreccion material. Puede
existir mayor susceptibilidad de incorreccion material cuando la direccion ha desarrollado
internamente un modelo y tiene relativamente poca experiencia en ello o utiliza un modelo
gue aplica un método que no es de general aceptacion o no es cominmente utilizado en un
sector o entorno concreto.

. La naturaleza de la base de medicién que impone el marco de informacién financiera
aplicable, que puede dar lugar a la necesidad de un método complejo que requiere multiples
fuentes de datos o de hipétesis historicas y prospectivas, con mdltiples interrelaciones entre
ellas. Por ejemplo, una provisién para insolvencias puede requerir juicios sobre reembolsos
futuros de créditos y otros flujos de efectivo, basados en la consideracién de datos de
experiencia historica y en la aplicacién de hip6tesis prospectivas. Del mismo modo, la
valoracién de pasivos por contratos de seguro puede requerir juicios sobre pagos futuros por
contratos de seguro proyectados a partir de la experiencia histérica y de tendencias actuales
y futuras previstas.

El grado en que la complejidad afecta a la seleccidn y aplicacion de los datos

A77. Al tener en cuenta el grado en que la seleccion y aplicacion de los datos utilizados para realizar la

estimacion contable se ven afectadas por la complejidad, el auditor puede considerar:

. La complejidad del proceso para la obtencion de los datos, teniendo en cuenta la relevancia
y fiabilidad de las fuentes de datos. Los datos obtenidos de ciertas fuentes pueden ser mas
fiables que los obtenidos de otras fuentes. Asimismo, por motivos de confidencialidad o de
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propiedad de los datos, algunas fuentes de informacién externas no divulgaran informacion
(o no completamente) que podria ser relevante para considerar la fiabilidad de los datos que
proporcionan, como por ejemplo las fuentes de los datos subyacentes que han utilizado o el
modo en que fueron recogidos y procesados.

La complejidad inherente al mantenimiento de la integridad de los datos. Cuando hay un
gran volumen de datos y mudltiples fuentes, puede existir una complejidad inherente para
mantener la integridad de los datos utilizados en la realizacién de la estimacion contable.

La necesidad de interpretar términos contractuales complejos. Por ejemplo, la determinacion
de flujos de entrada o salida de efectivo procedente de un proveedor o de descuentos a
clientes puede depender de términos contractuales muy complejos que requieren una
experiencia o competencia especificas para su comprension o interpretacion.

El grado en que la subjetividad afecta a la seleccion y aplicacion del método, hipotesis o datos

A78. Al tener en cuenta el grado en que la seleccién y la aplicacion del método, hipétesis o datos se ven
afectados por la subjetividad, el auditor puede considerar:

El grado en que el marco de informacién financiera aplicable no especifica los enfoques,
conceptos, técnicas y factores de valoracién que se deben utilizar en el método de
estimacion.

La incertidumbre con respecto al importe o al momento de realizacion, incluida la amplitud del
periodo de analisis. El importe y el momento de realizacién son fuentes de incertidumbre
inherente en la estimacion, y dan lugar a la necesidad de que la direccién aplique su juicio para la
selecciéon de una estimacién puntual, lo que, por otra parte, abre la posibilidad de sesgo de la
direccién. Por ejemplo, una estimacién contable que contiene hipétesis prospectivas puede tener
un alto grado de subjetividad lo que puede dar lugar a sesgo de la direccién.

Otros factores de riesgo inherente (Ref: Apartado 16(b))

A79. El grado de subjetividad asociado a una estimacién contable influye en la susceptibilidad de una
estimacion contable a incorreccion debida a sesgo de la direccion o a fraude. Por ejemplo, cuando
una estimacién contable esta sujeta a un alto grado de subjetividad, es probable que sea mas
susceptible de incorreccion debida a un sesgo de la direccion o a fraude, lo que puede tener como
resultado un amplio rango de resultados de la medicién posibles. La direccion puede seleccionar
una estimacién puntual en ese rango que no sea adecuada en las circunstancias concurrentes o
que esté indebidamente influenciada por un sesgo de la direccion, intencionado o no, y que, en
consecuencia, contenga una incorreccion. En el caso de auditorias recurrentes, los indicadores de
la existencia de posible sesgo de la direccién identificados durante la realizacion de la auditoria de
periodos anteriores pueden influir en los procedimientos de planificacion y valoracién de riesgos
que realiza el auditor en el periodo actual.

Riesgos significativos (Ref: Apartado 17)

A80. La valoracién por el auditor del riesgo inherente, que tiene en cuenta el grado en que la estimacion
contable esta sujeta a incertidumbre en la estimacion, complejidad, subjetividad u otros factores de
riesgo inherente, o se ve afectada por ellos, facilita al auditor la determinacion de si alguno de los
riesgos de incorreccidon material identificados y valorados es un riesgo significativo.
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Respuestas a los riesgos valorados de incorreccion material
Los procedimientos de auditoria posteriores del auditor (Ref: Apartado 18)

A81. Para el disefio y la aplicacién de los procedimientos de auditoria posteriores el auditor puede
emplear cualquiera de los tres enfoques de comprobacion (individualmente o combinados)
enumerados en el apartado 18. Por ejemplo, cuando se utilizan varias hipotesis para realizar una
estimacion contable, el auditor puede decidir emplear un enfoque de comprobacion distinto para
cada hipotesis.

Obtencidén de evidencia de auditoria relevante tanto corroborativa como contradictoria.

A82. La evidencia de auditoria comprende tanto la informacion que sustenta y corrobora las afirmaciones de
la direccion como cualquier informacion que contradiga dichas afirmaciones*4. La obtencion de
evidencia de auditoria de un modo libre de sesgo puede implicar obtener evidencia de multiples fuentes
tanto internas como externas a la entidad. Sin embargo, no se exige que el auditor realice una
busqueda exhaustiva para identificar todas las posibles fuentes de evidencia de auditoria.

A83. La NIA 330 requiere que el auditor obtenga evidencia de auditoria mas convincente cuanto mayor
sea la valoracion del riesgo realizada por el auditor“®. En consecuencia, la consideracion de la
naturaleza o de la cantidad de la evidencia de auditoria puede ser mas importante cuando la
valoracion del riesgo inherente relacionado con una estimacion contable se sita en el extremo
mas alto del espectro de riesgo inherente.

Graduacion

A84. La naturaleza, momento de realizacion y extension de los procedimientos de auditoria posteriores
del auditor estan afectados por, entre otros:

. Los riesgos valorados de incorreccion material que afectan a lo convincente que debe ser la
evidencia de auditoria necesaria e influyen en el enfoque que selecciona el auditor para
auditar una estimacion contable. Por ejemplo, los riesgos valorados de incorrecciéon material
relacionados con las afirmaciones de existencia o valoracion pueden ser mas bajos para una
provision sencilla por las gratificaciones que se pagan a los empleados poco después del
cierre del ejercicio. En esta situacidn, puede resultar mas practico para el auditor obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada mediante la evaluacién de los hechos ocurridos
hasta la fecha del informe de auditoria que a través de otros enfoques de comprobacion.

. Los motivos de los riesgos valorados de incorreccion material.

Cuando el auditor tiene previsto confiar en la eficacia operativa de los controles relevantes (Ref:
Apartado 19)

A85. Puede ser adecuado comprobar la eficacia operativa de los controles relevantes cuando el riesgo
inherente se valore como mas alto dentro del espectro de riesgo inherente, incluido para los
riesgos significativos. Este puede ser el caso de una estimacidn contable que esté sujeta o esté
afectada por un alto grado de complejidad. Cuando la estimacion contable esta afectada por un
alto grado de subjetividad y, en consecuencia, requiere juicios significativos de la direccion, las

4 NIA 500, apartado A1l
4 NIA 330, apartados 7(b) y A19
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limitaciones inherentes a la eficacia del disefio de controles pueden llevar al auditor a centrarse
mas en procedimientos sustantivos que en probar la eficacia operativa de los controles.

Para determinar la naturaleza, momento de realizacién y extension de la comprobacion de la
eficacia operativa de los controles relativos a las estimaciones contables, el auditor puede
considerar factores como:

. la naturaleza, frecuencia y volumen de transacciones;

° la eficacia del disefio de los controles, incluido si los controles estan adecuadamente disefiados
para responder al riesgo inherente valorado y lo firme que es el gobierno de la entidad;

. la importancia de determinados controles para los objetivos globales y procesos de control
establecidos en la entidad, incluida la sofisticacion del sistema de informacién para sustentar
las transacciones;

) el seguimiento de los controles y las deficiencias en el control interno identificadas;

. la naturaleza de los riesgos a los que los controles tienen como finalidad responder, por
ejemplo, controles relacionados con la aplicaciéon de juicio frente a controles sobre datos de
soporte;

. la competencia de las personas que participan en las actividades de control;

. la frecuencia con la que se realizan las actividades de control;

) la evidencia de que se realizan las actividades de control.

Los procedimientos sustantivos por si mismos no pueden proporcionar evidencia de auditoria suficiente y
adecuada.

A87.

A88.

En algunos sectores, como por ejemplo en el sector financiero, la direccién hace un uso extensivo
de la TI para llevar a cabo las actividades. En consecuencia, es mayor la probabilidad de que
existan riesgos relacionados con ciertas estimaciones contables para las que los procedimientos
sustantivos por si mismos no puedan proporcionar evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

Las circunstancias en las que los riesgos para los que los procedimientos sustantivos por si
mismos no pueden proporcionar evidencia de auditoria suficiente y adecuada en las afirmaciones
incluyen:

. Cuando los controles son necesarios para mitigar los riesgos relacionados con el inicio,
registro, procesamiento o informacién obtenida fuera del mayor y de los auxiliares.

. Cuando la informacion en la que se basan una o varias afirmaciones se inicia, registra, procesa o
incluye en informes electrénicamente. Es probable que este sea el caso cuando hay un elevado
volumen de transacciones o de datos o cuando se utiliza un modelo complejo que requiere el
empleo extensivo de tecnologias de la informacion para asegurar que la informacion es exacta e
integra. Puede ser necesaria una provisién para insolvencias compleja en el caso de una
institucién financiera o de una compania de servicios publicos. Por ejemplo, en el caso de una
empresa de servicios publicos, los datos utilizados para desarrollar la provision para insolvencias
pueden incluir muchos saldos pequefios resultantes de un elevado volumen de transacciones.
En esas circunstancias, es posible que el auditor concluya que no se puede obtener evidencia de
auditoria suficiente y adecuada sin comprobar los controles en torno al modelo utilizado para
desarrollar la provision para insolvencias.
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En esos casos, la suficiencia y adecuaciéon de la evidencia de auditoria puede depender de la
eficacia de los controles sobre la exactitud e integridad de la informacion.

Como parte de la auditoria de los estados financieros de determinadas entidades (como un banco
0 una compania de seguros), las disposiciones legales o reglamentarias pueden requerir que el
auditor aplique procedimientos adicionales en relaciéon con el control interno o proporcione una
conclusién de aseguramiento sobre este. En esas circunstancias, y en otras similares, es posible
que el auditor pueda utilizar como evidencia de auditoria informacion obtenida durante la
aplicacién de esos procedimientos, siempre que se determine si se han producido cambios
posteriores que puedan afectar a su relevancia para la auditoria.

Riesgos significativos (Ref: Apartado 20)

A90. Cuando los procedimientos posteriores de auditoria en respuesta a un riesgo significativo consistan

Unicamente en procedimientos sustantivos, la NIA 33046 requiere que dichos procedimientos
incluyan pruebas de detalle. Dichas pruebas de detalle se pueden disefiar y realizar bajo
cualquiera de los enfoques descritos en el apartado 18 de la presente NIA sobre la base del juicio
profesional del auditor en funcion de las circunstancias. Como ejemplos de pruebas de detalle para
riesgos significativos relacionados con estimaciones contables cabe citar:

e Examen, por ejemplo, examinar contratos para corroborar términos o hipotesis.
e Recélculo, por ejemplo, verificando la exactitud matemética de un modelo.

e Confirmacion de hipétesis utilizadas con documentacion de soporte, como informacion
publicada por terceros.

Obtencion de evidencia de auditoria de hechos ocurridos hasta la fecha del informe de auditoria (Ref:
Apartado 21)

A91.

A92.

A93.

En algunas circunstancias, la obtencion de evidencia de auditoria de los hechos ocurridos hasta la
fecha del informe de auditoria puede proporcionar evidencia de auditoria suficiente y adecuada
para responder a los riesgos de incorreccion material. Por ejemplo, la venta de todas las
existencias de un producto discontinuado poco después del cierre del periodo puede proporcionar
evidencia de auditoria relacionada con la estimacion de su valor realizable neto al cierre del
periodo. En otros casos, puede ser necesario utilizar este enfoque de comprobacion junto con otro
enfoque del apartado 18.

En el caso de algunas estimaciones contables, es poco probable que los hechos ocurridos hasta la
fecha del informe de auditoria proporcionen evidencia de auditoria suficiente y adecuada en
relacidon con la estimacion contable. Por ejemplo, cuando las condiciones o hechos relacionados
con algunas estimaciones contables sélo se producen a lo largo de un periodo prolongado.
Ademas, debido al objetivo de la medicién de las estimaciones contables del valor razonable, la
informacion posterior al cierre del periodo puede no reflejar los hechos o condiciones existentes a
la fecha del balance de situacién y, por lo tanto, puede no ser relevante para la medicién de la
estimacion contable del valor razonable.

Incluso cuando el auditor decide no utilizar este enfoque de comprobaciéon en relacidon con
estimaciones contables concretas, debe cumplir lo dispuesto en la NIA 560. La NIA 560 exige que
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el auditor aplique procedimientos de auditoria disefados para obtener evidencia de auditoria
suficiente y adecuada de que se han identificado*’ todos los hechos ocurridos entre la fecha de los
estados financieros y la del informe de auditoria que requieran un ajuste o su revelacién en los
estados financieros y de que se han reflejado adecuadamente en los estados financieros“e. Debido
a que la medicién de muchas estimaciones contables, distintas de las estimaciones contables del
valor razonable, depende normalmente del desenlace de condiciones, transacciones o hechos
futuros, es especialmente relevante el trabajo a realizar por el auditor establecido en la NIA 560.

Comprobacion del modo en que la direccion realiz6 la estimacién contable (Ref: Apartado 22)

A94.

Comprobar el modo en que la direccion realizé la estimacion contable puede ser un enfoque
adecuado cuando, por ejemplo:

. La revisién por el auditor de estimaciones contables similares realizadas en los estados
financieros del periodo anterior indique que el procedimiento aplicado por la direccién en el
periodo actual es adecuado.

. La estimacion contable se base en una gran poblacion de partidas de naturaleza similar que
individualmente no sean significativas.

. El marco de informacién financiera aplicable defina el modo en que se espera que la
direccion realice la estimacion contable. Por ejemplo, éste puede ser el caso para una
provisién para insolvencias.

. La estimacion contable se obtiene del procesamiento rutinario de datos.

Comprobar el modo en que la direccion realizd la estimacion contable también puede ser un
enfoque adecuado cuando no es factible ninguno de los otros enfoques de comprobacion, o puede
ser un enfoque adecuado en combinacién con alguno de los demas enfoques de comprobacion.

Cambios en los métodos, hipotesis significativas y datos con respecto a periodos anteriores (Ref:
Apartado 23(a), 24(a), 25(a))

A95.

Si un cambio con respecto a periodos anteriores en un método, en una hipoétesis significativa o en
los datos no estd basado en nuevas circunstancias o en nueva informacion, o si las hipétesis
significativas no son congruentes entre si y con las que se utilizan en otras estimaciones contables
0 con hipétesis relacionadas utilizadas en otras areas de las actividades empresariales de la
entidad, es posible que el auditor deba mantener discusiones adicionales con la direccién sobre las
circunstancias vy, al hacerlo, cuestionar a la direccion la adecuacion de las hipotesis utilizadas.

Indicadores de sesgo de la direccion (Ref: Apartados 23(b), 24(b), 25(b))

A96.

Si el auditor identifica indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccion, es posible que
deba mantener discusiones adicionales con la direccién y que deba reconsiderar si se ha obtenido
evidencia de auditoria suficiente y adecuada de que el método, las hipétesis y los datos utilizados
eran adecuados y fundados dadas las circunstancias. Un ejemplo de un indicador de posible sesgo
de la direccion para una determinada estimacion contable puede ser cuando la direccién ha
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desarrollado un rango adecuado para varias hipoétesis diferentes, y en cada caso la hipotesis
utilizada se eligio en la parte del rango que producia la medicion mas favorable.

Métodos

La seleccion del método o del modelo (Ref: Apartados 23(a))

A97. Las consideraciones relevantes para el auditor con respecto a la adecuacién del método
seleccionado de acuerdo con el marco de informacién financiera aplicable y, en su caso, a la
adecuacién de cambios con respecto al periodo anterior pueden incluir:

si el fundamento de la direccion para la seleccién del método es adecuado;

si el método es adecuado dadas las circunstancias, teniendo en cuenta la naturaleza de la
estimacion contable, los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable, otros
conceptos o técnicas de valoracién disponibles, los requerimientos normativos y el negocio,
sector y entorno en los que opera la entidad;

si la direccién ha determinado que distintos métodos dan como resultado un rango de
estimaciones significativamente diferentes, el modo en que la direccion ha investigado los
motivos de esas diferencias; y

si el cambio en un método se basa en nuevas circunstancias o en nueva informacion. Si este
no es el caso, es posible que el cambio no sea razonable o no cumpla con el marco de
informacion financiera aplicable. Los cambios arbitrarios producen estados financieros
incongruentes en el tiempo y pueden originar incorrecciones en los estados financieros o
indicar un posible sesgo de la direccion. (véanse también los apartados A133—A136)

Estas cuestiones son importantes cuando el marco de informacion financiera aplicable no define el
método de medicién o permite multiples métodos.

Modelos complejos (Ref: Apartado 23(d))

A98. Es mas probable que un modelo y el método relacionado sean complejos cuando:

entender y aplicar el método, asi como disefiar el modelo y seleccionar y utilizar datos e
hipétesis adecuados, exige cualificaciones o conocimientos especializados;

es dificil obtener los datos necesarios para su utilizacion en el modelo porque existen
restricciones a su disponibilidad o a la posibilidad de observarlos o0 al acceso a los mismos o

es dificil mantener la integridad (es decir, exactitud, congruencia o integridad) de los datos e
hipétesis en la utilizacién del modelo debido a multiples atributos de valoracién, multiples
relaciones entre ellos o mdltiples iteraciones del célculo.

A99. Los aspectos que el auditor puede tener en cuenta cuando la direccién utiliza un modelo complejo
incluyen, por ejemplo:

Si el modelo se valida antes de su utilizacion o cuando se ha producido un cambio en el
mismo, mediante revisiones periddicas para asegurarse de que sigue siendo adecuado para
su uso previsto. El proceso de validacion de la entidad puede incluir la evaluacién de:

o la solidez teérica del modelo;

o la integridad matematica del modelo;
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o la exactitud e integridad de los datos y de las hip6tesis del modelo; y
o el resultado del modelo en comparacion con las transacciones reales.
o Si existen politicas y procedimientos adecuados de control de cambios.
. Si la direccién emplea cualificaciones y conocimientos adecuados al utilizar el modelo.

Estas consideraciones también pueden ser utiles para un método que no implica un modelo
complejo.

Puede ocurrir que la direccion haga ajustes al resultado del modelo para cumplir los
requerimientos del marco de informacion financiera aplicable. En algunos sectores esos ajustes se
denominan superposiciones (‘overlays”). En el caso de las estimaciones contables del valor
razonable, puede resultar pertinente considerar si los ajustes al resultado del modelo, en su caso,
reflejan las hipétesis que emplearian los participantes en el mercado en circunstancias similares.

Mantenimiento de la integridad de las hipotesis significativas y de los datos utilizados en la aplicacion del
método (Ref: Apartado 23(e))

A101.

El mantenimiento de la integridad de las hip6tesis significativas y de los datos en la aplicacion del
método se refiere al mantenimiento de la exactitud e integridad de los datos e hip6tesis en todas
las etapas de procesamiento de la informacién. No mantener esa integridad puede tener como
resultado la corrupcién de los datos e hipétesis y originar incorrecciones. A este respecto, las
consideraciones relevantes para el auditor pueden incluir si los datos e hipotesis estan sujetos a
todos los cambios previstos por la direcciébn y no lo estdn a cambios no previstos, durante
actividades como su introduccion, almacenamiento, extraccion, transmision o procesamiento.

Hipotesis significativas (Ref: Apartado 24)

A102.

A103.

Las consideraciones relevantes para el auditor con respecto a la adecuacion de las hipotesis
significativas de acuerdo con el marco de informacién financiera aplicable y, en su caso, a la
adecuacion de cambios con respecto al periodo anterior pueden incluir:

. el fundamento de la direccion para la seleccién de la hipétesis;

. si la hipotesis es adecuada dadas las circunstancias teniendo en cuenta la naturaleza de la
estimacion contable, los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable y el
negocio, sector y entorno en los que opera la entidad; y

. si un cambio en la seleccion de una hipotesis con respecto a periodos anteriores se basa en
nuevas circunstancias o en nueva informacion. Si este no es el caso, es posible que el
cambio no sea razonable o no sea conforme con el marco de informacién financiera
aplicable. Los cambios arbitrarios en una estimacion contable pueden originar incorrecciones
materiales en los estados financieros o indicar la existencia de un posible sesgo de la
direccion (véanse los apartados A133-A136).

La direccién puede evaluar hipotesis o desenlaces alternativos de las estimaciones contables, lo
cual se puede hacer con varios enfoques dependiendo de las circunstancias. Un enfoque posible
es un analisis de sensibilidad. Esto podria conllevar la determinacion del modo en que el importe
de una estimacion contable varia en funcion de distintas hipdtesis. Incluso cuando se trata de
estimaciones contables medidas a valor razonable, el uso de diferentes hipotesis por los distintos
participantes en el mercado puede dar lugar a diferencias. El andlisis de sensibilidad puede llevar
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al establecimiento de varios escenarios de desenlace, en ocasiones caracterizados por la direccion
como un rango de desenlaces, e incluyendo escenarios "pesimistas" y "optimistas".

A104. A través del conocimiento obtenido en la realizacion de la auditoria, el auditor puede detectar o

A105.

haber obtenido conocimiento de hipoétesis utilizadas en otras areas de negocio de la entidad. Esas
cuestiones pueden incluir, por ejemplo, perspectivas de negocio, hipotesis en documentos sobre
estrategias y flujos de efectivo futuros. Asimismo, si el socio del encargo ha realizado otros
encargos para la entidad, la NIA 315 (Revisada)* requiere que considere si la informacion
obtenida de esos otros encargos es relevante para la identificacion de riesgos de incorreccion
material. También puede ser (til considerar esa informacion al tratar la congruencia de las
hipotesis significativas entre si y de estas con las que se utilizan en otras estimaciones contables.

La adecuacién de las hipétesis significativas de acuerdo con los requerimientos del marco de
informacion financiera aplicable puede depender de la intencion y de la capacidad de la direccion
para llevar a cabo determinadas actuaciones. La direcciéon con frecuencia documenta planes e
intenciones en relacion con activos o pasivos concretos y el marco de informacion financiera puede
exigirle que lo haga. La naturaleza y extension de la evidencia de auditoria a obtener en relacion
con la intencion y la capacidad de la direcciéon es una cuestion de juicio profesional. En su caso,
los procedimientos del auditor pueden incluir los siguientes:

. La revision del historial de la direccidn en la ejecucién de sus intenciones declaradas.

. La inspeccién de planes escritos y otra documentacion, incluidos, en su caso, presupuestos
formalmente aprobados, autorizaciones o actas.

) La indagacion ante la direccion sobre los motivos para llevar a cabo una actuacion concreta.

. La revision de los hechos ocurridos con posterioridad a la fecha de los estados financieros y
hasta la fecha del informe de auditoria.

) La evaluacion de la capacidad de la entidad para llevar a cabo una actuacién concreta dadas
las circunstancias econdmicas de la entidad, incluidas las implicaciones de sus compromisos
y las restricciones normativas o contractuales que podrian afectar a la viabilidad de las
actuaciones de la direccion.

. Consideracion de si la direccion ha cumplido, en su caso, con los requerimientos de
documentacion del marco de informacion financiera aplicable.

Sin embargo, algunos marcos de informacion financiera pueden no permitir que se tengan en cuenta
las intenciones o planes de la direccion al realizar una estimacion contable. Con frecuencia, este es el
caso de las estimaciones contables del valor razonable, ya que el objetivo de su medicion requiere que
las hipétesis significativas reflejen las utilizadas por los participantes en el mercado.

Datos (Ref: Apartado 25(a))

A106.

Las consideraciones relevantes para el auditor con respecto a la adecuacion de los datos
seleccionados de acuerdo con el marco de informacion financiera aplicable y, en su caso, la
adecuacion de cambios con respecto al periodo anterior puede incluir:

. el fundamento de la direccion para la seleccion de los datos;

4 NIA 315 (Revisada), apartado 8
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si los datos son adecuados dadas las circunstancias teniendo en cuenta la naturaleza de la
estimacion contable, los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable y el
negocio, sector y entorno en los que opera la entidad; y

si un cambio en las fuentes o elementos de datos seleccionados o en los datos
seleccionados con respecto a periodos anteriores se fundamenta en nuevas circunstancias o
en nueva informacién. Si este no es el caso, no es probable que sea razonable ni que
cumpla con el marco de informacién financiera aplicable. Los cambios arbitrarios en una
estimacion contable tienen como resultado estados financieros incongruentes en el tiempo y
pueden dar lugar a incorrecciones en los estados financieros o indicar la existencia de un
posible sesgo de la direccién (véanse los apartados A133—A136).

Relevancia y fiabilidad de los datos (Ref: Apartado 25(c))

A107.Cuando se utiliza informacién producida por la entidad, la NIA 500 requiere que el auditor evalule si
la informacion es suficientemente fiable para sus propdésitos, lo que comportara, segun lo requieran
las circunstancias, la obtencion de evidencia de auditoria sobre la exactitud e integridad de la
informacion y la evaluacion de si la informacion es suficientemente precisa y detallada para los
fines del auditor®®.

Términos legales o contractuales complejos (Ref: Apartado 25(d))

A108. Los procedimientos que puede considerar el auditor cuando la estimacién contable se basa en
términos legales o contractuales complejos incluyen:

considerar si son necesarios cualificaciones o0 conocimientos especializados para
comprender o interpretar el contrato;

indagar ante los asesores juridicos sobre los términos legales o contractuales e
inspeccionar los contratos para:
o evaluar la finalidad empresarial subyacente de la transaccion o acuerdo y

o considerar si los términos de los contratos son congruentes con las explicaciones de la
direccion.

Seleccién de una estimacion puntual por la direccién y correspondiente informacion a revelar sobre la
incertidumbre en la estimacioén

Medidas de la direccidon para entender y tratar la incertidumbre en la estimacion (Ref: Apartado 26(a))

A109.Las consideraciones relevantes para el auditor con respecto a si la direccion ha tomado las
medidas adecuadas para entender y tratar la incertidumbre en la estimaciéon pueden incluir si la
direccion:

(@)

ha entendido la incertidumbre en la estimacién mediante la identificacion de las fuentes y la
valoracion del grado de variabilidad inherente en los resultados de la medicién y el
consiguiente rango de resultados de medicion razonablemente posibles;

50
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ha identificado el grado en que, en el proceso de medicién, la complejidad o la subjetividad
afectan al riesgo de incorreccion material y ha tratado el potencial de incorreccién mediante
la aplicacién de:

0] las cualificaciones y los conocimientos adecuados en la realizacién de estimaciones
contables y

(i) el juicio profesional, incluido mediante la identificacion y el tratamiento de la
susceptibilidad de sesgo de la direccion, y

ha tratado la incertidumbre en la estimacion mediante la adecuada seleccion de una
estimacion puntual de la direccion y de la correspondiente informacién a revelar que describa
la incertidumbre en la estimacion.

La seleccion de la estimacion puntual de la direccién y de la correspondiente informacion a revelar sobre
la incertidumbre en la estimacion (Ref: Apartado 26(b))

A110.Las cuestiones que pueden ser relevantes con respecto a la seleccién de la estimacion puntual de
la direccion y al desarrollo de la correspondiente informacion a revelar sobre la incertidumbre en la
estimacion incluyen si:

A111.

Los métodos y datos utilizados se seleccionaron adecuadamente, incluidos los casos en los
gue se disponia de métodos y fuentes de datos alternativos para la realizacion de la
estimacion contable.

Los atributos de valoracion utilizados fueron adecuados y completos.

Las hipoétesis se seleccionaron de un rango de importes razonablemente posibles y se
sustentaron con datos adecuados relevantes y fiables.

Los datos utilizados eran adecuados, relevantes y fiables y se mantuvo su integridad.
Los calculos se aplicaron de conformidad con el método y eran mateméticamente correctos.

La estimacion puntual de la direccién se seleccioné adecuadamente entre los resultados de
medicién razonablemente posibles.

La informacion relacionada revelada describe adecuadamente el importe como una
estimacion y explica la naturaleza y las limitaciones del proceso de estimacion, incluida la
variabilidad de los resultados de medicién razonablemente posibles.

Las consideraciones relevantes para el auditor con respecto a la adecuacion de la estimacion
puntual de la direccién pueden incluir:

Cuando el marco de informacion financiera aplicable establece la estimacion puntual que se
debe utilizar después de considerar los desenlaces e hipétesis alternativos, o impone un
método de medicion concreto, si la direccidon ha seguido los requerimientos del marco de
informacion financiera aplicable.

Cuando el marco de informacién financiera aplicable no establece el modo de seleccionar un
importe entre los resultados de medicion razonablemente posibles, si la direccion ha
aplicado su juicio teniendo en cuenta los requerimientos del marco de informacién financiera
aplicable.
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Las consideraciones relevantes para el auditor con respecto a la informacion relacionada revelada
por la direccion sobre la incertidumbre en la estimacion incluyen los requerimientos del marco de
informacion financiera que puede requerir que se revele informacioén:

o Que describa el importe como una estimacion y explique la naturaleza y las limitaciones del
proceso de realizacién, incluida la variabilidad de los resultados de medicion razonablemente
posibles. EI marco también puede requerir que se revele informacion adicional para cumplir
un objetivo de revelacion®t,

. Sobre politicas contables significativas relativas a las estimaciones contables. Dependiendo
de las circunstancias, las politicas contables relevantes pueden incluir cuestiones como los
principios concretos, bases, convenciones, reglas y practicas aplicados en la preparacion y
presentacion de estimaciones contables en los estados financieros.

. Sobre los juicios significativos o criticos (por ejemplo, los que han tenido el efecto mas
significativo sobre los importes reconocidos en los estados financieros) asi como hipétesis
prospectivas significativas y otras fuentes de incertidumbre en la estimacion.

En determinadas circunstancias, puede ser necesario que se revele informacion adicional a la
requerida especificamente por el marco de informacion financiera para lograr presentar la imagen
fiel, o en el caso de un marco de cumplimiento, para que los estados financieros no induzcan a
error.

Cuanto mayor sea la incertidumbre en la estimacion a la que esta sujeta una estimacion contable,
mayor serda la probabilidad de que los riesgos de incorreccion material se valoren como mas altos
y, €n consecuencia, mas convincente tendra que ser la evidencia de auditoria para determinar, de
conformidad con el apartado 35, si la estimaciéon puntual de la direccion y la informacion
relacionada revelada sobre la incertidumbre en la estimacion son razonables de acuerdo con el
marco de informacidn financiera aplicable o si contienen alguna incorreccion.

Si la consideracion por el auditor de la incertidumbre en la estimacion asociada a una estimacion
contable y la informacién relacionada revelada es una cuestién que requirié atencion significativa
del auditor, puede tratarse de una cuestion clave de la auditoria®?.

Cuando la direccién no ha tomado las medidas adecuadas para entender y tratar la incertidumbre en la
estimacion (Ref: Apartado 27)

A115.

A116.

Cuando el auditor determina que la direccién no ha tomado las medidas adecuadas para entender
y tratar la incertidumbre en la estimacion, los procedimientos adicionales que puede solicitar a la
direccidon que aplique para entender la incertidumbre en la estimacion pueden incluir, por ejemplo,
la consideracion de hipétesis alternativas o la realizacion de un analisis de sensibilidad.

Al considerar si es factible desarrollar una estimacién puntual o un rango, entre las cuestiones que
quizas deba tener en cuenta el auditor esta la de si puede hacerlo sin poner en peligro los
requerimientos de independencia. Esto puede incluir requerimientos de ética aplicables que tratan
de las prohibiciones de asumir responsabilidades de la direccién.

51 NIIF 13, Valoracién del valor razonable, apartado 92

52 NIA 701, Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria en el informe de auditoria emitido por un auditor independiente
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Si, después de examinar la respuesta de la direccion, el auditor considera que no es factible
realizar una estimacion puntual o un rango del auditor, se requiere que evallue las implicaciones
para la auditoria o para la opinidén sobre los estados financieros de conformidad con el apartado
34.

Realizacion de una estimacion puntual del auditor o fijacion de un rango del auditor (Ref: Apartados 28-29)

A118.

A119.

A120.

A121.

La realizacion de una estimacion puntual o el establecimiento de un rango del auditor para evaluar
la estimacion puntual de la direcciéon y la informacion relacionada revelada sobre la incertidumbre
en la estimacion puede ser una respuesta adecuada cuando, por ejemplo:

. La revisién por el auditor de estimaciones contables similares realizadas en los estados
financieros del periodo anterior indique que es poco probable que el proceso de la direccidon
en el periodo actual vaya a ser eficaz.

. Los controles de la entidad, tanto los incluidos en los procedimientos aplicados por la
direccion para la realizacion de estimaciones contables como los que se aplican sobre estos
procedimientos, no estén bien disefiados o correctamente implantados.

. No se han tenido en cuenta adecuadamente los hechos o transacciones ocurridos entre el
cierre del periodo y la fecha del informe de auditoria, cuando es adecuado que lo haga la
direccion y esos hechos o transacciones parecen contradecir la estimacion puntual de la
direccion.

. Existen fuentes alternativas de hipotesis o fuentes alternativas de datos relevantes que se
pueden utilizar para realizar una estimacién puntual del auditor o establecer un rango.

. La direccién no ha tomado las medidas adecuadas para entender o tratar la incertidumbre en
la estimacion (véase el apartado 27).

La decisién de realizar una estimacién puntual o de establecer un rango se puede ver influida por
el marco de informacion financiera aplicable, que puede establecer que la estimacion puntual se
realice una vez analizados los desenlaces e hipdtesis alternativos, o imponer un método de
medicién concreto (por ejemplo, el uso de un valor esperado descontado, ponderado por la
probabilidad, o el desenlace mas probable).

La decision del auditor sobre si desarrollar una estimaciéon puntual o un rango puede depender de
la naturaleza de la estimacion y del juicio del auditor dadas las circunstancias. Por ejemplo, la
naturaleza de la estimacién puede ser tal que se espera que haya menos variabilidad en los
desenlaces razonablemente posibles. En esas circunstancias, realizar una estimacion puntual
puede ser un enfoque eficaz, especialmente cuando se puede realizar con un mayor grado de
precision.

El auditor puede desarrollar una estimacion puntual o establecer un rango de diversas formas, por
ejemplo:

. Empleando un modelo diferente al que utilizé la direccion, por ejemplo, uno que esté
disponible en el mercado para su utilizacion en un sector o industria concretos, o un modelo
propiedad del auditor o desarrollado por él.

. Empleando el modelo de la direccion, pero desarrollando hipétesis o fuentes de datos
alternativas a las que utilizo la direccion.
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. Empleando el método propio del auditor, pero desarrollando hipétesis alternativas a las que
utilizé la direccion.

. Empleando o contratando a una persona especializada para desarrollar o ejecutar un
modelo o para proporcionar hipétesis relevantes.

. Considerando otras condiciones, transacciones o hechos comparables o, cuando sea
relevante, mercados de activos o pasivos comparables.

El auditor también puede realizar una estimacion puntual o establecer un rango soélo para una
parte de la estimacién contable (por ejemplo, para una determinada hipétesis o cuando sélo cierta
parte de la estimacion contable esta originando el riesgo de incorreccidon material).

Cuando el auditor emplee sus propios métodos, hipétesis o datos para realizar una estimacion
puntual o establecer un rango, puede obtener evidencia acerca de la adecuacién de los métodos,
hipotesis y datos de la direccion. Por ejemplo, si el auditor emplea sus propias hipotesis para
establecer un rango para evaluar la razonabilidad de la estimacion puntual de la direccion, puede
también hacerse una idea sobre si los juicios de la direccion en la seleccion de las hipotesis
significativas utilizadas en la realizacion de la estimacion contable dan lugar a indicadores de la
existencia de posible sesgo de la direccion.

El requerimiento del apartado 29(a) de que el auditor determine que el rango sélo incluye
cantidades que estan sustentadas por evidencia de auditoria suficiente y adecuada no significa
gue se espera que el auditor obtenga evidencia de auditoria para sustentar individualmente cada
posible desenlace incluido en el rango. M&s bien, es probable que el auditor obtenga evidencia
para determinar que los puntos situados en los dos extremos del rango son adecuados dadas las
circunstancias, sustentando asi que los importes situados entre ambos puntos también son
razonables.

El tamafio del rango del auditor puede ser un multiplo de la materialidad para los estados
financieros en su conjunto, en particular cuando la materialidad se basa en los resultados
operativos (por ejemplo, el resultado antes de impuestos) y esta medida es relativamente pequefia
en relacién con los activos u otras partidas del balance. Es mas probable que se origine esta
situacién en circunstancias en las que la incertidumbre en la estimacién asociada con la estimacion
contable es un mdltiplo de la materialidad, lo que es mas comun para algunos tipos de
estimaciones contables o en determinados sectores, tales como los seguros o la banca, donde es
mas tipico un alto grado de incertidumbre en la estimacion y pueden existir requerimientos
especificos al respecto en el marco de informacién financiera aplicable. En base a los
procedimientos aplicados y a la evidencia de auditoria obtenida de conformidad con los
requerimientos de esta NIA, es posible que el auditor concluya que un rango que sea un mdltiplo
de la materialidad es, a su juicio, adecuado dadas las circunstancias. Cuando este sea el caso,
aumenta la importancia de la evaluacion por el auditor de la razonabilidad de la informacion
revelada sobre la incertidumbre en la estimacion, en especial la evaluacién de si dicha informacién
revelada transmite adecuadamente el alto grado de incertidumbre en la estimacion y el rango de
posibles desenlaces. Los apartados A139-A144 incluyen consideraciones adicionales que pueden
ser relevantes en esas circunstancias.

consideraciones en relacién con la evidencia de auditoria (Ref. Apartados 30)

La informacion que se va a utilizar como evidencia de auditoria, relativa a los riesgos de
incorreccidon material en relacion con las estimaciones contables, puede haber sido generada por

51



NIA 540 (REVISADA)

la entidad, preparada utilizando el trabajo de un experto de la direccién o proporcionada por una
fuente de informacién externa.

Fuentes de informacion externas

A127.Como se expone en la NIA 500%3, la fiabilidad de la informaciéon de una fuente externa se ve
afectada por su procedencia, su naturaleza y las circunstancias en las que se obtiene. En
consecuencia, la naturaleza y extensién de los procedimientos de auditoria posteriores para
considerar la fiabilidad de la informacién utilizada en la realizacion de una estimacion contable
puede variar dependiendo de la naturaleza de esos factores. Por ejemplo:

A128.

Cuando se obtienen datos de mercado o sectoriales, precios o datos relacionados con los
precios de una Unica fuente externa especializada en esa informacién, el auditor puede
buscar un precio en una fuente alternativa independiente con la que comparar.

Cuando se obtienen datos de mercado o sectoriales, precios o datos relacionados con los
precios de multiples fuentes de informacidn externas independientes y parece existir
consenso entre las fuentes, es posible que el auditor necesite obtener menos evidencia
sobre la fiabilidad de los datos de una determinada fuente.

Cuando la informacién obtenida de mdultiples fuentes de informacién indique opiniones
divergentes en el mercado, el auditor puede intentar conocer los motivos de la diversidad de
opiniones. La diversidad puede ser el resultado de la utilizacion de diferentes métodos,
hip6tesis o datos. Por ejemplo, una fuente puede estar utilizando precios actuales y otra
fuente, precios futuros. Cuando la diversidad esté relacionada con incertidumbre en la
estimacion, el apartado 26(b) requiere que el auditor obtenga evidencia de auditoria
suficiente y adecuada sobre si, de acuerdo con el marco de informacién financiera aplicable,
la informacion revelada en los estados financieros que describe la incertidumbre en la
estimacion es razonable. En esos casos, el juicio profesional también es importante al
considerar la informacion sobre los métodos, hipétesis o datos aplicados.

Cuando la informacién obtenida de una fuente de informacién externa ha sido desarrollada
por dicha fuente utilizando su propio modelo o modelos. El apartado A33f de la NIA 500
proporciona orientaciones aplicables.

En el caso de estimaciones contables del valor razonable, las consideraciones adicionales acerca
de la relevancia y fiabilidad de la informacion obtenida de fuentes de informacion externas pueden
incluir:

(@)

(b)

(©)

si los valores razonables se basan en intercambios del mismo instrumento o en cotizaciones
en mercados activos;

cuando los valores razonables se basan en transacciones de activos o pasivos comparables,
el modo en que esas transacciones se identifican y consideran comparables;

cuando no hay transacciones para el activo o pasivo o no existen activos o pasivos
comparables, el modo en que se desarrollé la informacién, asi como si los datos
desarrollados y utilizados representan las hipétesis que los participantes en el mercado
emplearian para determinar el precio del activo o pasivo, en su caso; y

53 NIA 500, apartado A31
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(d) cuando la medicion del valor razonable se basa en la cotizaciéon de un corredor, si dicha
cotizacion:

() proviene de un creador de mercado que realiza transacciones con el mismo tipo de
instrumento financiero;

(i)  es vinculante o no, atribuyéndose mayor peso a las cotizaciones basadas en ofertas
vinculantes y

(i)  refleja las condiciones de mercado a la fecha de los estados financieros, cuando lo
requiera el marco de informacion financiera aplicable.

Cuando se utiliza informacién de una fuente de informacién externa como evidencia de auditoria,
una consideracion relevante para el auditor puede ser si se puede obtener informacién, o si la
informacion es suficientemente detallada, para comprender los métodos, hipétesis y otros datos
empleados por la fuente de informacion externa. Esto puede estar limitado en algunos aspectos y
afectar en consecuencia a la consideracion por el auditor de la naturaleza, momento de realizacion
y extensién de los procedimientos que ha de aplicar. Por ejemplo, los servicios de tasacion a
menudo proporcionan informacion sobre sus meétodos e hipétesis por clases de activos, pero no
por valores individuales. Los corredores a menudo proporcionan solo informacién limitada sobre
sus datos e hipétesis cuando proporcionan cotizaciones propias indicativas para valores
individuales. El apartado A33g de la NIA 500 contiene orientaciones con respecto a las
restricciones impuestas por la fuente de informacién externa cuando proporciona informacién que
sirve de soporte.

Experto de la direccion

A130.

Al131.

Las hipétesis relativas a las estimaciones contables formuladas o identificadas por un experto de la
direccién se convierten en hip6tesis de la direccion cuando esta las utiliza en la realizacién de una
estimacion contable. En consecuencia, el auditor aplica los requerimientos aplicables de esta NIA
a esas hipétesis.

Si el trabajo de un experto de la direccion implica el empleo de métodos o fuentes de datos en
relacion con estimaciones contables o desarrollar o proporcionar hallazgos o conclusiones relativos
a una estimacion puntual o la correspondiente informacién revelada para su inclusion en los
estados financieros, los requerimientos de los apartados 21-29 de esta NIA pueden facilitar al
auditor la aplicacion del apartado 8(c) de la NIA 500.

Organizaciones de servicios

Al132.

La NIA 4025 trata de la obtencion de conocimiento por el auditor de los servicios prestados por
una organizacion de servicios incluido el control interno, asi como las respuestas del auditor a los
riesgos valorados de incorreccion material. Cuando la entidad emplea los servicios de una
organizacién de servicios para realizar estimaciones contables, los requerimientos y orientaciones
de la NIA 402 pueden, por lo tanto, facilitar al auditor la aplicacion de los requerimientos de esta
NIA.

54 NIA 402, Consideraciones de auditoria relativas a una entidad que utiliza una organizacion de servicios
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Indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccidon (Ref: Apartado 32)

A133.

A134.

A135.

A136.

El sesgo de la direccién puede ser dificil de detectar en una cuenta y puede que sélo sea identificado
por el auditor cuando se consideran de forma conjunta grupos de estimaciones contables, todas las
estimaciones contables en su conjunto o cuando se observa a lo largo de varios periodos contables.
Por ejemplo, si las estimaciones contables incluidas en los estados financieros se consideran
razonables individualmente, pero las estimaciones puntuales de la direccién, de manera persistente,
tienden hacia uno de los extremos del rango de desenlaces razonables del auditor que proporcionan
un resultado mas favorable para la direccién en los informes financieros, esas circunstancias pueden
indicar la existencia de un posible sesgo de la direccion.

Como ejemplos de indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccidn con respecto a las
estimaciones contables cabe citar:

o Los cambios en una estimacion contable o en el método para realizarla cuando la direccion
haya realizado una evaluacién subjetiva por la que concluye que se ha producido un cambio
en las circunstancias.

. La seleccion o el desarrollo de hipétesis significativas o de datos que den como resultado
una estimacién puntual favorable a los objetivos de la direccion.

. La seleccion de una estimacién puntual que pueda indicar la existencia de un modelo
optimista o pesimista.

Cuando se identifican esos indicadores, puede existir un riesgo de incorreccion material a nivel de
afirmacién o de los estados financieros. Los indicadores de la existencia de posible sesgo de la
direccién no constituyen en si mismos incorrecciones a efectos de concluir sobre la razonabilidad de
cada una de las estimaciones contables. No obstante, en algunos casos, la evidencia de auditoria
puede sefalar una incorreccion mas que simplemente un indicador de sesgo de la direccion.

Los indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccion pueden afectar a la conclusion
del auditor sobre si la valoracion del riesgo realizada por él y las correspondientes respuestas
siguen siendo adecuadas. El auditor también puede tener que considerar las implicaciones para
otros aspectos de la auditoria, incluida la necesidad de cuestionar con mas profundidad la
adecuacioén de los juicios de la direccion en la realizacion de estimaciones contables. Ademas, los
indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccion pueden afectar a la conclusién del
auditor sobre si los estados financieros, en su conjunto, estan libres de incorreccion material, como
analiza la NIA 700 (Revisada)®®.

Adicionalmente, en aplicacién de la NIA 240, se requiere que el auditor evalle si los juicios y
decisiones de la direccién al realizar las estimaciones contables incluidas en los estados
financieros indican un posible sesgo que puede representar una incorreccion material debida a
fraude®®. La informacion financiera fraudulenta a menudo se consigue mediante la incorreccién
intencionada de estimaciones contables, lo que puede incluir infravalorar o sobrevalorar
estimaciones contables de manera intencionada. Los indicadores de la existencia de posible sesgo
de la direccién, que también pueden ser un factor de riesgo por fraude, pueden llevar al auditor a
evaluar de nuevo si sus valoraciones del riesgo, en particular la valoracion de los riesgos de fraude
y las correspondientes respuestas, siguen siendo adecuadas.

% NIA 700 (Revisada), apartado 11
5% NIA 240, apartado 32(b)
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Evaluacion global basada en los procedimientos de auditoria aplicados (Ref: Apartado 33)

A137.A medida que el auditor aplica los procedimientos de auditoria planificados, la evidencia de

auditoria obtenida puede llevarlo a modificar la naturaleza, el momento de realizacién o la
extension de otros procedimientos de auditoria planificados®’. En relacién con las estimaciones
contables, puede llegar a conocimiento del auditor informacién a través de la aplicacién de
procedimientos para obtener evidencia de auditoria que difiera significativamente de la informacién
sobre la que se baso la valoracion del riesgo. Por ejemplo, el auditor puede haber identificado que
el unico motivo para una valoracidon de riesgo de incorreccion material es la subjetividad que
implica la realizacion de la estimacion. Sin embargo, al aplicar procedimientos para responder a los
riesgos valorados de incorreccién material, el auditor puede descubrir que la estimacion contable
es mas compleja que lo inicialmente previsto, lo que puede cuestionar la valoracion del riesgo de
incorrecciéon material (por ejemplo, el riesgo inherente puede tener que ser reevaluado y situado en
el extremo mas alto del espectro de riesgo inherente debido al efecto de la complejidad) y, por lo
tanto, puede ser necesario que el auditor aplique procedimientos de auditoria posteriores
adicionales para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada®®.

A138.Con respecto a las estimaciones contables que no han sido reconocidas, en su evaluacion el

auditor se puede centrar especialmente en determinar si se han cumplido los criterios de
reconocimiento del marco de informacion financiera aplicable. En el caso de que una estimacion
contable no hubiera sido reconocida, y el auditor concluyera que ese tratamiento es adecuado,
algunos marcos de informacion contable pueden exigir revelar informacion en las notas
explicativas de los estados financieros sobre las circunstancias que concurren.

Determinacion de si las estimaciones contables son razonables o si contienen incorrecciones (Ref:
Apartados 9, 35)

A139.Al determinar, sobre la base de los procedimientos de auditoria aplicados y de la evidencia de

auditoria obtenida, si la estimacion puntual de la direccién y la informacién relacionada revelada
son razonables o si contienen alguna incorreccion:

) Cuando la evidencia de auditoria sustenta un rango, la amplitud del mismo puede ser grande
y, en algunas circunstancias, puede ser un mdltiplo de la materialidad para los estados
financieros en su conjunto (véase también el apartado A125). Aunque un rango amplio
puede ser adecuado en las circunstancias, puede indicar que es importante que el auditor
reconsidere si ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto a la
razonabilidad de los importes incluidos en el rango.

. La evidencia puede avalar una estimacion puntual que difiere de la estimacion puntual de la
direccion. En esas circunstancias, la diferencia entre la estimacion puntual del auditor y la
estimacion puntual de la direccién constituye una incorreccion.

. La evidencia de auditoria puede avalar un rango que no incluye la estimacion puntual de la
direccion. En estas circunstancias, la incorreccion es igual a la diferencia entre la estimacion
puntual de la direccién y el punto mas cercano dentro del rango determinado por el auditor.
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NIA 330, apartado A60
Véase también la NIA 315 (Revisada), apartado 31
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Los apartados A110—A114 proporcionan orientaciones para facilitar al auditor la evaluacion de la
seleccién de una estimacion puntual por la direccion y de la correspondiente informacion a revelar
para su inclusion en los estados financieros.

Cuando los procedimientos de auditoria posteriores del auditor incluyen comprobar el modo en que
la direccion realizé la estimacion contable o desarrollar una estimacion puntual o un rango del
auditor, se requiere que obtenga evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre la informacion
revelada que describe la incertidumbre en la estimacion de conformidad con los apartados 26(b) y
29(b) y otra informacién revelada de conformidad con el apartado 31. El auditor entonces
considera la evidencia de auditoria obtenida sobre la informacion revelada como parte de la
evaluacion global, de conformidad con el apartado 35, sobre si las estimaciones contables y la
informacion relacionada revelada son razonables de acuerdo con el marco de informacion
financiera aplicable, o si contienen alguna incorreccion.

La NIA 450 también proporciona orientaciones sobre informacion cualitativa a revelar®® y cuando
las incorrecciones en la informacién a revelar podrian ser indicativas de fraude®°.

Cuando los estados financieros se preparan de conformidad con un marco de imagen fiel, la
evaluacion por el auditor de si los estados financieros logran la presentacion fiel®! incluye la
consideracion de la presentacion global, estructura y contenido de los estados financieros y si los
estados financieros, incluidas las notas explicativas relacionadas, representan las transacciones y
hechos de modo que logran la presentacion fiel. Por ejemplo, cuando una estimacion contable esta
sujeta a un grado de incertidumbre en la estimacion mas alto, el auditor puede determinar que se
requiere revelar mas informacién para lograr la presentacion fiel. Si la direcciéon no revela esa
informacion adicional, es posible que el auditor concluya que los estados financieros contienen
incorrecciones materiales.

La NIA 705 (Revisada)®? proporciona orientacion sobre las implicaciones para la opinion del auditor
del hecho de que el auditor considere que la informacion revelada por la direccién en los estados
financieros es inadecuada o induce a error, por ejemplo, con respecto a la incertidumbre en la
estimacion.

Manifestaciones escritas (Ref: Apartado 37)

A145.

Las manifestaciones escritas sobre estimaciones contables concretas pueden incluir
manifestaciones:

. De que los juicios significativos aplicados en la realizacién de las estimaciones contables
han tenido en cuenta toda la informacion de la que tiene conocimiento la direccion.

. Sobre la congruencia y adecuacion de la seleccion o aplicacién de los métodos, hipétesis y
datos utilizados por la direccion para realizar la estimacion contable.

) De que las hipotesis reflejan adecuadamente la intencion y la capacidad de la direccion de
llevar a cabo actuaciones concretas en nombre de la entidad, cuando sean relevantes para
las estimaciones contables y la informacién revelada.

5 NIA 450, apartado A17

5 NIA 450, apartado A22

61 NIA 700 (Revisada), apartado 14

52 NIA 705 (Revisada), apartados 22 -23
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. De que la informacién revelada relacionada con estimaciones contables, incluida la
informacion revelada que describe la incertidumbre en la estimacion, es completa y
adecuada de acuerdo con el marco de informacion financiera aplicable.

. De que se han aplicado los conocimientos o la experiencia adecuados en la realizacion de
las estimaciones contables.

o De que ningun hecho posterior hace necesario un ajuste de las estimaciones contables ni de
la informacion relacionada revelada incluidas en los estados financieros.

. Cuando las estimaciones contables no se reconocen o revelan en los estados financieros,
que la decisién de la direccién respecto a que no se cumplen los criterios de reconocimiento
o revelacién de informacién del marco de informacioén financiera aplicable es adecuada.

Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad, con la direccién
0 con otras partes relevantes (Ref: Apartado 38)

A146. Al aplicar la NIA 260 (Revisada), se requiere que el auditor se comunique con los responsables del

gobierno de la entidad acerca de sus puntos de vista acerca de aspectos cualitativos significativos de
las practicas contables de la entidad en relacion con las estimaciones contables y la correspondiente
informacion a revelar®®. El Anexo 2 incluye cuestiones especificas relativas a las estimaciones
contables que el auditor puede considerar comunicar a los responsables del gobierno de la entidad.

A147.La NIA 265 requiere que el auditor comunique por escrito a los responsables del gobierno de la

entidad las deficiencias significativas del control interno detectadas durante la auditoria®. Esas
deficiencias significativas pueden incluir las que estan relacionadas con los controles sobre:

(8 la seleccion y aplicacion de politicas contables significativas, asi como la seleccion y
aplicacién de métodos, hipotesis y datos;

(b) la gestién del riesgo y los sistemas relacionados con esta;
(c) laintegridad de los datos, incluido cuando los datos se obtienen de una fuente externa, y

(d) el empleo, desarrollo y validacion de modelos, incluidos los modelos obtenidos de un
proveedor externo, y cualquier ajuste que se pudiera necesitar.

A148. Ademas de comunicarse con los responsables del gobierno de la entidad, es posible que al auditor

se le autorice u obligue a comunicarse directamente con autoridades reguladoras o supervisores
prudenciales. Esa comunicaciéon puede ser util a lo largo de la auditoria o en determinados
momentos, como al planificar la auditoria o cuando se finaliza el informe de auditoria. Por ejemplo,
en algunas jurisdicciones, los reguladores de instituciones financieras intentan colaborar con los
auditores para compartir informacion acerca del funcionamiento y aplicacion de los controles sobre
actividades relativas a instrumentos financieros, dificultades al valorar instrumentos financieros en
mercados inactivos, pérdidas esperadas por insolvencias y reservas en entidades de seguros,
mientras que otros reguladores pueden buscar conocimiento del punto de vista del auditor sobre
aspectos significativos de las operaciones de la entidad, asi como de las estimaciones de costes
de la entidad. La comunicacién puede ser util para el auditor al identificar, valorar y responder a los
riesgos de incorreccion material.
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NIA 260 (Revisada), apartado 16(a)
NIA 265, apartado 9
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Documentacién (Ref: Apartado 39)

Al149.

A150.

Al151.

A152.

La NIA 315 (Revisada)®® y la NIA 330% proporcionan requerimientos y orientaciones sobre la
documentacion por el auditor de su conocimiento de la entidad, sus valoraciones de riesgos y sus
respuestas a los riesgos valorados. Estas orientaciones se basan en los requerimientos y
orientaciones de la NIA 230.57 En el contexto de la auditoria de estimaciones contables, se
requiere que el auditor prepare documentacién de auditoria sobre elementos clave de su
conocimiento de la entidad y su entorno en relacion con las estimaciones contables. Ademas, es
posible que los juicios del auditor sobre los riesgos valorados de incorreccion material en relaciéon
con las estimaciones contables y las respuestas del auditor se sustenten mas extensamente con
documentacién de comunicaciones con los responsables del gobierno de la entidad y con la
direccion.

Al documentar la conexidn de los procedimientos posteriores del auditor con los riesgos valorados
de incorreccién material en las afirmaciones, de conformidad con la NIA 330, la presente NIA
requiere que el auditor tenga en cuenta los motivos de la valoracién atribuida a esos riesgos de
incorreccion material en las afirmaciones. Dichos motivos pueden estar relacionados con uno o
varios factores de riesgo inherente o con la valoracion por el auditor del riesgo de control. Sin
embargo, no se requiere que el auditor documente el modo en que se tuvo en cuenta cada uno de
los factores de riesgo inherente al identificar y valorar los riesgos de incorreccién material en
relacion con cada una de las estimaciones contables.

El auditor también puede considerar documentar:

. Cuando la aplicacién del método por la direccion implica un modelo complejo, si los juicios
de la direccion se han aplicado de manera congruente y, en su caso, que el disefio del
modelo cumple el objetivo de medicion del marco de informacién financiera aplicable.

. Cuando la seleccion y aplicacion de métodos, hipétesis significativas o datos se ven
afectados por un mayor grado de complejidad, los juicios del auditor al determinar si se
requieren cualificaciones y conocimientos especializados para aplicar los procedimientos de
valoracion de riesgos, para disefiar y aplicar procedimientos que hagan frente a esos riesgos
0 para evaluar la evidencia de auditoria obtenida. En estas circunstancias, la documentacion
también puede incluir el modo en que se aplicaron las cualificaciones y conocimientos
especializados requeridos.

El apartado A7 de la NIA 230 sefala que, aunque puede no existir una unica forma de documentar
la aplicacion de escepticismo profesional por parte del auditor, la documentacién de auditoria
puede, sin embargo, proporcionar evidencia de la aplicacion de escepticismo profesional por el
auditor. Por ejemplo, en relacion con las estimaciones contables, cuando la evidencia de auditoria
comprende tanto informacién que corrobora como informacion que contradice las afirmaciones de
la direccion, la documentaciéon puede incluir el modo en que el auditor evalué esa evidencia,
incluidos los juicios profesionales aplicados al formarse una conclusion acerca de la suficiencia y
adecuacion de la evidencia de auditoria obtenida. Entre los ejemplos de otros requerimientos de

% NIA 315 (Revisada), apartados 32 y A152—-A155
6 NIA 330, apartados 28 y A63
57 NIA 230, apartado 8(c)
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esta NIA para los que la documentacion puede proporcionar evidencia de la aplicacion de
escepticismo profesional por el auditor se incluyen:

el apartado 13(d), relativo al modo en que el auditor ha aplicado su conocimiento para
desarrollar su propia expectativa de las estimaciones contables y de la correspondiente
informacion a revelar que espera que estén incluidas en los estados financieros de la entidad
y el modo en que esa expectativa se compara con los estados financieros de la entidad
preparados por la direccion;

el apartado 18, que requiere que se disefien y apliquen procedimientos de auditoria
posteriores para obtener evidencia suficiente y adecuada de un modo que no esté sesgado
hacia la obtencion de evidencia de auditoria que pueda ser corroborativa o hacia la
eliminacién de evidencia de auditoria que pueda ser contradictoria;

los apartados 23(b), 24(b), 25(b) y 32 que tratan de los indicadores de un posible sesgo de la
direccion y

el apartado 34, que trata de la consideracion por el auditor de toda la evidencia de auditoria
relevante, tanto corroborativa como contradictoria.
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Anexo 1
(Ref: Apartado 2, 4, 12(c), A8, A66)

Factores de riesgo inherente

Introduccién

1.

Al identificar, valorar y responder a los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones en
relaciébn con una estimacion contable y en la correspondiente informacion a revelar, esta NIA
requiere que el auditor tenga en cuenta el grado en que la estimacién contable estd sujeta a
incertidumbre en la estimacion, y el grado en que la seleccién y la aplicacion de los métodos,
hipotesis o datos utilizados en la realizacion de la estimacion contable, y la seleccion de la estimacion
puntual de la direccion y de la correspondiente informacion a revelar para su inclusién en los estados
financieros, se ven afectadas por la complejidad, la subjetividad u otros factores de riesgo inherente.

El riesgo inherente relacionado con una estimacion contable es la susceptibilidad de una
afirmacién sobre la estimacion contable a una incorreccidbn material, antes de considerar los
controles. El riesgo inherente es el resultado de factores de riesgo inherente, que originan
dificultades para la adecuada realizacién de la estimacion contable. Este Anexo explica con mas
detalle la naturaleza de los factores de riesgo inherente de incertidumbre en la estimacion, de
subjetividad y de complejidad y sus interrelaciones en el contexto de la realizacion de estimaciones
contables y de la seleccion de la estimacion puntual de la direccion y de la correspondiente
informacion a revelar para su inclusion en los estados financieros.

Base de medicion

3.

La base de medicion y la naturaleza, condicion y circunstancias del elemento de los estados
financieros dan lugar a los atributos de valoracién. Cuando no se puede observar directamente el
coste o el precio del elemento, se debe realizar una estimacién contable aplicando un método
adecuado y utilizando datos e hipétesis adecuados. El marco de informacién financiera aplicable
puede especificar ese método, o puede ser seleccionado por la direccion, con el fin de reflejar el
conocimiento disponible sobre el modo en que se espera que los atributos de valoracion influyan
en el coste o en el precio del elemento sobre la base de medicién.

Incertidumbre en la estimaciéon

4.

La susceptibilidad a una falta de precision en la medicién a menudo se denomina incertidumbre en la
estimacion en los marcos contables. Incertidumbre en la estimacion se define en esta NIA como
susceptibilidad de una falta inherente de precisiéon en la medicion. Surge cuando el importe de un
elemento de los estados financieros que se reconoce o se revela en los mismos no se puede medir
con precision mediante la observacion directa del coste o del precio. Cuando la observacion directa
no es posible, la siguiente estrategia alternativa de medicién mas precisa es la aplicacion de un
método que refleja el conocimiento disponible sobre el coste o el precio del elemento sobre la base
de medicién aplicable, utilizando datos observables sobre los atributos de valoracion relevantes.

Sin embargo, la existencia de restricciones en la disponibilidad de ese conocimiento o datos puede
limitar la posibilidad de verificar dichos datos al proceso de medicién y, en consecuencia, puede
limitar la precisién de los resultados de medicion. Ademas, la mayoria de los marcos contables
reconocen que existen restricciones practicas sobre la informacion que se deberia tener en cuenta,
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como por ejemplo cuando el coste de obtenerla superaria los beneficios. La falta de precision en la
medicion originada por esas restricciones es inherente porque el proceso de medicién no la puede
eliminar. En consecuencia, esas restricciones son fuentes de incertidumbre en la estimacion. Otras
fuentes de incertidumbre en la estimacion que pueden surgir en el proceso de medicion, por lo
menos en principio, se pueden eliminar si el método se aplica adecuadamente y, en consecuencia,
son fuentes de posibles incorrecciones mas que de incertidumbre en la estimacion.

Cuando la incertidumbre en la estimacion esta relacionada con flujos futuros de entrada o salida de
beneficios econdmicos que resultaran finalmente del activo o pasivo subyacente, el desenlace de
esos flujos solo se podra observar después de la fecha de los estados financieros. Segun la
naturaleza de la base de medicién aplicable y la naturaleza, condicién y circunstancias del
elemento de los estados financieros, este desenlace se podra observar directamente antes de que
se finalicen los estados financieros o sélo en una fecha posterior. Para algunas estimaciones
contables, es posible que no haya nunca un desenlace observable.

Algunos desenlaces inciertos pueden ser relativamente faciles de predecir con un elevado grado
de precisién para un elemento individual. Por ejemplo, la vida util de una maquina productiva
puede ser facilmente predecible si hay suficiente informacioén técnica disponible sobre su vida Gtil
media. Cuando no es posible predecir un desenlace futuro, como, por ejemplo, la esperanza de
vida de una persona en base a hipétesis actuariales, con una precisién razonable, ain puede ser
posible predecir ese desenlace con mayor precision para un grupo de personas. Las bases de
medicion pueden, en algunos casos, sefialar el nivel de una cartera como unidad de cuenta
relevante para fines de medicién, lo que puede reducir la incertidumbre en la estimacion.

Complejidad

8.

10.

La complejidad (es decir, la complejidad inherente al proceso de realizacién de una estimacion
contable, antes de considerar los controles) da lugar a riesgo inherente. Puede surgir complejidad
inherente cuando:

. Existen muchos atributos de valoracion con muchas interrelaciones no lineales.

. La determinacién de los valores adecuados de uno o mas atributos de valoracién requiere
multiples conjuntos de datos.

. Se requieren mas hipétesis en la realizacion de la estimacién contable, o cuando las
hipétesis requeridas estan interrelacionadas.

. Los datos utilizados son inherentemente dificiles de identificar, capturar o comprender o son
de dificil acceso.

La complejidad puede estar relacionada con la complejidad del método y del proceso o modelo de
computo utilizado para su aplicacion. Por ejemplo, la complejidad en el modelo puede reflejar la
necesidad de aplicar conceptos o técnicas de valoracion basados en probabilidades, férmulas de
fijacion de precios de opciones o técnicas de simulacién para predecir desenlaces futuros inciertos
0 comportamientos hipotéticos. Del mismo modo, el proceso de computo puede requerir datos de
multiples fuentes o multiples conjuntos de datos para fundamentar la formulacién de una hipétesis
o la aplicacién de conceptos matematicos o estadisticos sofisticados.

Cuanto mayor sea la complejidad, mayor sera la probabilidad de que la direccién tenga que aplicar
cualificaciones o conocimientos especializados en la realizacion de la estimacion o contratar a un
experto de la direccion en relacién con:
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. conceptos y técnicas de valoracion que se podrian utilizar de acuerdo con la base de
medicion y objetivos u otros requerimientos del marco de informacion financiera 'y el modo
de aplicar esos conceptos y técnicas;

. los atributos de valoracién subyacentes que pueden ser relevantes teniendo en cuenta la
naturaleza de la base de medicion y la naturaleza, condicion y circunstancias de los
elementos de los estados financieros para los que se realizan las estimaciones; o

. la identificacién de fuentes de informacion adecuadas entre las fuentes internas (incluidas
las fuentes fuera del mayor y de los auxiliares) y fuentes de informacién externas,
determinando el modo de hacer frente a las posibles dificultades de obtener datos de esas
fuentes o de mantener su integridad al aplicar el método, o de comprender la relevanciay la
fiabilidad de los datos.

La complejidad en relacion con los datos se puede originar, por ejemplo, en las siguientes
circunstancias:

(&8 Cuando los datos son dificiles de obtener o cuando estan relacionados con transacciones
gue no son generalmente accesibles. Incluso cuando esos datos son accesibles, por
ejemplo, a través de una fuente de informacion externa, puede resultar dificil considerar la
relevancia y la fiabilidad de los datos, salvo si la fuente de informacion externa revela
informacion adecuada sobre las fuentes subyacentes de los datos que utilizaron y sobre
cualquier procesamiento de datos que se ha realizado.

(b) Cuando los datos reflejan el punto de vista de una fuente de informacién externa sobre
condiciones o hechos futuros, que pueden ser relevantes en el desarrollo del fundamento de
una hipétesis, y sin transparencia sea dificil entender el fundamento y la informacién que se
han tenido en cuenta para desarrollar esos puntos de vista.

(c) Cuando determinados tipos de datos son inherentemente dificiles de entender porque
requieren un conocimiento de conceptos de negocios o legales técnicamente complejos,
como puede ser el caso para comprender adecuadamente los datos que incluyen los
términos de acuerdos juridicos sobre transacciones que involucran instrumentos financieros
complejos o productos de seguro.

Subjetividad

12.

13.

La subjetividad (es decir, la subjetividad inherente en el proceso de realizacidon de una estimacion
contable antes de considerar los controles) refleja las limitaciones inherentes al conocimiento o0 a
los datos que estdn razonablemente disponibles acerca de los atributos de valoraciéon. Cuando
existen esas limitaciones, es posible que el marco de informacién financiera aplicable reduzca el
grado de subijetividad requiriendo que se utilice una determinada base para realizar ciertos juicios.
Esos requerimientos pueden, por ejemplo, establecer objetivos explicitos o implicitos en relacion
con la medicién, informacién a revelar, la unidad de cuenta o la aplicacién de una restriccion de
coste. El marco de informacion financiera aplicable también puede resaltar la importancia de esos
juicios imponiendo que se revele informacion sobre los mismos.

Por lo general, se requiere el juicio de la direccion para la determinacion de algunas o de todas las
siguientes cuestiones, en las que a menudo esté presente la subjetividad:
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. en la medida en que no se especifiquen en los requerimientos del marco de informacién
financiera aplicable, los enfoques, conceptos, técnicas y factores de valoracién que se deben
utilizar en el método de estimacién, teniendo en cuenta el conocimiento disponible;

. en la medida en que los atributos de valoracion sean observables cuando existen varias
fuentes de datos posibles, la fuente adecuada que se ha de utilizar;

. en la medida en que los atributos de valoracién no sean observables, las hip6tesis o rangos
de hipotesis que resultan adecuados, teniendo en cuenta los mejores datos disponibles,
incluidos, por ejemplo, los puntos de vista del mercado;

. el rango de desenlaces razonablemente posibles entre los que se ha de seleccionar la
estimacion puntual de la direccién, y la probabilidad relativa de que determinados puntos
incluidos en el rango sean congruentes con los objetivos de la base de medicion requerida
por el marco de informacion financiera aplicable; y

o la seleccién de la estimacién puntual de la direccién y de la correspondiente informacion a
revelar para su inclusion en los estados financieros.

Formular hipétesis acerca de hechos o condiciones futuros implica el uso de juicio, cuya dificultad
varia segun el grado de incertidumbre de esos hechos o condiciones. La precision con la cual es
posible predecir hechos o condiciones futuros depende del grado en el cual esos hechos o
condiciones se pueden determinar en base al conocimiento, incluido el conocimiento de las
condiciones, hechos y desenlaces pasados. La falta de precision también contribuye a la
incertidumbre en la estimacién, como se indica mas arriba.

Con respecto a los desenlaces futuros, s6lo habra que formular hipétesis para los aspectos del
desenlace que sean inciertos. Por ejemplo, al considerar la mediciéon de un posible deterioro en
una cuenta a cobrar por una venta de mercancias a la fecha del balance, el importe de la cuenta a
cobrar se puede determinar de manera inequivoca y directamente observable en los
correspondientes documentos de la transaccion. Lo que puede resultar incierto es el importe, en su
caso, de la pérdida por deterioro. En este caso, es posible que sélo se requieran hipétesis sobre la
probabilidad de pérdida y el importe y fecha de dicha pérdida.

Sin embargo, en otros casos, es posible que sean inciertos los flujos de efectivo incorporados en
los derechos relativos a un activo. En esos casos, es posible que se tengan que formular hipotesis
tanto sobre los importes de los derechos subyacentes sobre flujos de efectivo como sobre las
pérdidas posibles debidas a deterioro.

Es posible que la direccién necesite considerar informacion acerca de condiciones y hechos
pasados, junto con tendencias actuales y expectativas sobre futuros desarrollos. Las condiciones y
hechos pasados proporcionan informacioén histérica que puede resaltar la existencia de modelos
historicos repetitivos que se pueden extrapolar en la evaluacion de desenlaces futuros. Esa
informacion histérica también puede indicar modelos cambiantes de ese comportamiento a lo largo
del tiempo (ciclos o tendencias). Esto puede sugerir que los modelos de comportamiento histdricos
subyacentes han variado de maneras, en cierta medida, previsibles que también se pueden
extrapolar al evaluar desenlaces futuros. También pueden estar disponibles otros tipos de
informacion que indican posibles cambios en modelos histéricos de esos comportamientos o en
ciclos o tendencias relacionados. Es posible que sean necesarios juicios dificiles sobre el valor
predictivo de esa informacion.
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La extension y la naturaleza (incluido el grado de subjetividad) de los juicios aplicados en la
realizacion de las estimaciones contables puede crear oportunidades para el sesgo de la direcciéon
en la toma de decisiones sobre las actuaciones que, segun la direccion, son adecuadas al realizar
las estimaciones contables. Cuando también existe un alto grado de complejidad o un alto grado
de incertidumbre en la estimacion, o ambos, el riesgo de sesgo de la direccién o el fraude, asi
como la oportunidad de ellos también se pueden ver incrementados.

Relacion entre la incertidumbre en la estimacién y la subjetividad y la complejidad

19.

20.

21.

22,

La incertidumbre en la estimacién origina una variacion inherente en los posibles métodos, datos,
fuentes e hipétesis que se podrian utilizar para la realizacion de la estimacion contable. Esto
origina subjetividad y, en consecuencia, la necesidad de aplicar el juicio en la realizaciéon de la
estimacion contable. Dichos juicios se requieren para la seleccion de los métodos y fuentes de
datos, la formulacion de hipétesis y para seleccionar la estimacién puntual de la direccion y la
informacion a revelar relacionada para su inclusién en los estados financieros. Estos juicios se
realizan de acuerdo con los requerimientos de reconocimiento, medicion, presentacion y revelacion
del marco de informacién financiera aplicable. No obstante, debido a que existen restricciones a la
disponibilidad y accesibilidad del conocimiento o de la informacion para sustentar esos juicios, son
subjetivos por naturaleza.

La subjetividad en esos juicios crea la oportunidad para el sesgo de la direccidn, intencionado o
no, al formularlos. Numerosos marcos contables requieren que la informacién preparada para su
inclusién en los estados financieros sea neutral (es decir, que no deberia estar sesgada). Puesto
gue el sesgo, por lo menos en principio, se puede eliminar del proceso de estimacion, las fuentes
de posible sesgo en los juicios formulados para tratar la subjetividad son fuentes de posibles
incorrecciones mas que fuentes de incertidumbre en la estimacion.

La variacién inherente en los posibles métodos, fuentes de datos e hip6tesis que se podrian utilizar
para la realizacion de una estimacion contable (véase el apartado 19) también da lugar a variacion
en los resultados de la medicion posibles. El tamafio del rango de resultados de la medicion
razonablemente posibles es el resultado del grado de incertidumbre en la estimacién y se
denomina a menudo sensibilidad de la estimacién contable. Ademéas de determinar resultados de
la medicion, un proceso de estimacion también implica analizar el efecto de las variaciones
inherentes en los posibles métodos, fuentes de datos e hipétesis sobre el rango de resultados de
la medicion razonablemente posibles (denominado andlisis de sensibilidad).

Desarrollar una presentacion en los estados financieros para una estimacién contable que, cuando
lo requiera el marco de informacién financiera aplicable, logre una imagen fiel (es decir, completa,
neutra y libre de error) incluye aplicar los juicios adecuados al seleccionar una estimacién puntual
de la direccibn adecuadamente elegida dentro del rango de resultados de la medicién
razonablemente posibles, asi como la informacion revelada que describa adecuadamente la
incertidumbre en la estimacion. Esos juicios pueden de por si implicar subjetividad, dependiendo
de la naturaleza de los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable que trata esas
cuestiones. Por ejemplo, el marco de informacion financiera aplicable puede requerir que se utilice
una determinada base (como una media ponderada por la probabilidad o una mejor estimacion)
para seleccionar la estimacién puntual de la direccion. Asimismo, puede requerir determinada
informacion a revelar o que esta cumpla determinados objetivos de revelacion o informacién a
revelar adicional para lograr la imagen fiel en las circunstancias.
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Aungue una estimacién contable que esta sujeta a un grado mas elevado de incertidumbre en la
estimacion se pueda medir con menos precision que una que esté sujeta a un grado de
incertidumbre en la estimacién mas bajo, aln puede tener la suficiente relevancia para los usuarios
de los estados financieros para que se reconozca en los estados financieros si, cuando lo requiera
el marco de informacion financiera aplicable, se puede alcanzar una imagen fiel del elemento. En
algunos casos, la incertidumbre en la estimacion puede ser tan elevada que no se cumplan los
criterios de reconocimiento del marco de informacion financiera aplicable y no se pueda reconocer
la estimacion contable en los estados financieros. Incluso en esas circunstancias, pueden seguir
existiendo requerimientos aplicables de revelar informacion, por ejemplo, de revelar la estimacion
puntual o el rango de desenlaces de medicion posibles e informacién que describa la incertidumbre
en la estimacion y las restricciones para reconocer el elemento. Los requerimientos del marco de
informacion financiera aplicable que son aplicables en esas circunstancias se pueden especificar
en mayor o menor grado. En consecuencia, en esas circunstancias puede ser necesario formular
juicios adicionales que impliquen subjetividad.
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Anexo 2
(Ref: Apartado A146)

Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad

Las cuestiones sobre las que el auditor puede considerar comunicarse con los responsables del gobierno
de la entidad con respecto a sus puntos de vista sobre aspectos cualitativos significativos de las
practicas contables de la entidad en relacion con las estimaciones contables y la informacién a revelar
relacionada incluyen:

(@)

(b)
(€)
(d)

()

()

(9)

(h)

()

(k)

()

(m)

El modo en que la direccion identifica las transacciones, otros hechos y condiciones que pueden
dar lugar a la necesidad de estimaciones contables y de informacién a revelar relacionada o a que
se realicen cambios en las mismas.

Riesgos de incorreccién material.
La materialidad relativa de las estimaciones contables para los estados financieros en su conjunto;

El conocimiento de la direcciéon (o su falta de conocimiento) con respecto a la naturaleza y
extension de las estimaciones contables y los riesgos asociados a ellas.

Si la direccion ha aplicado cualificaciones y conocimientos adecuados o ha contratado a expertos
adecuados.

El punto de vista del auditor sobre la diferencia entre la estimacion puntual o el rango del auditor y
la estimacion puntual de la direccion.

El punto de vista del auditor sobre la adecuacion de la seleccion de las politicas contables
relacionadas con las estimaciones contables y la presentacién de estimaciones contables en los
estados financieros.

Indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccion.

Si se ha producido o se deberia haber producido, con respecto al periodo anterior, un cambio en
los métodos utilizados para la realizacion de las estimaciones contables.

Cuando se ha producido un cambio con respecto al periodo anterior en los métodos utilizados para
la realizacion de la estimacién contable, el motivo, asi como el desenlace de las estimaciones
contables en periodos anteriores.

Si los métodos utilizados por la direccién para la realizaciéon de estimaciones, incluido cuando la
direccion ha utilizado un modelo, son adecuados de acuerdo con los objetivos de medicién, la
naturaleza, condiciones y circunstancias, y otros requerimientos del marco de informacién
financiera aplicable.

La naturaleza y las consecuencias de las hipotesis significativas utilizadas en estimaciones
contables y el grado de subjetividad en el desarrollo de las hipétesis.

Si las hipétesis significativas son congruentes entre si y con las que se utilizan en otras
estimaciones contables, o con hipétesis relacionadas utilizadas en otras areas de las actividades
de negocio de la entidad.
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NIA 540 (REVISADA)

Cuando sea relevante para la adecuacién de las hipétesis significativas o para la adecuada
aplicacion del marco de informacion financiera aplicable, si la direccion tiene la intencion de llevar
a cabo actuaciones especificas y tiene la capacidad para hacerlo.

El modo en que la direccidon ha considerado las hipétesis o los desenlaces alternativos, y los
motivos por los que los ha rechazado, o cualquier otra manera en que la direccion haya tratado la
incertidumbre en la estimacién al realizar la estimacion contable.

Si los datos y las hipétesis significativas utilizados por la direccion en la realizacion de las
estimaciones contables son adecuados de acuerdo con el marco de informaciéon financiera
aplicable.

La relevancia y fiabilidad de la informacién obtenida de una fuente de informacién externa.

Dificultades significativas encontradas en la obtencién de evidencia de auditoria suficiente y
adecuada con respecto a datos obtenidos de una fuente de informacién externa o a valoraciones
realizadas por la direccién o por un experto de la direccién.

Diferencias significativas en juicios entre el auditor y la direccién o un experto de la direccién con
respecto a valoraciones.

Los posibles efectos en los estados financieros de la entidad de riesgos materiales y de la
exposicion a riesgos que se requiere que se revelen en los estados financieros, incluida la
incertidumbre en la estimacién asociada con estimaciones contables.

La razonabilidad de la informacién revelada en los estados financieros acerca de la incertidumbre
en la informacion.

Si las decisiones de la direccion relativas al reconocimiento, medicion, presentacion y revelacion
de las estimaciones contables y la informacion relacionada revelada en los estados financieros son
conformes con el marco de informacion financiera aplicable.
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MODIFICACIONES DE CONCORDANCIA 'Y CONSECUENTES
A OTRAS NORMAS INTERNACIONALES

Nota: Las siguientes son modificaciones de otras NIA por razones de concordancia como resultado de la
aprobacion de la NIA 540 (Revisada). Estas modificaciones entraran en vigor en la misma fecha que la
NIA 540 (Revisada) y se muestran con control de cambios con respecto a las Ultimas versiones
aprobadas de las Normas Internacionales que modifican. Los nimeros de las notas a pie de pagina de
estas modificaciones no concuerdan con los de las Normas Internacionales que se modifican y el lector
debe remitirse a dichas Normas Internacionales. Estas modificaciones por razén de concordancia han
sido aprobadas por el CSIP que concluy6 que se habia seguido el proceso debido en el desarrollo de las
modificaciones por razon de concordancia y que se habia prestado la debida atencion al interés publico.

NIA 200, Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria
de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria.

Guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas

Evidencia de auditoria suficiente y adecuada y riesgo de auditoria (Ref: Apartados 5y 17)

Riesgo de auditoria

Riesgos de incorreccion material

A42. La valoraciéon de los riesgos de incorreccidn material puede expresarse en términos cuantitativos,

tales como porcentajes, 0 en términos no cuantitativos. En cualquier caso, la necesidad de que el
auditor realice valoraciones del riesgo adecuadas es mas importante gue los diferentes enfoques
gue pueda emplear para ello. Por lo general, las NIA no se refieren por separado al riesgo
inherente y al riesgo de control, sino a una valoracion combinada de los “riesgos de incorreccion
material”. No obstante, la NIA 540 (Revisada)® requiere una valoracién por separado del riesgo
inherente y del riesgo de control para proporcionar una base para el disefio y la aplicacion de los
procedimientos de auditoria posteriores para responder a los riesgos valorados de incorreccion
material en las afirmaciones, incluidos los riesgos significativos, para las estimaciones contables
de conformidad con la NIA 330%°. Para identificar v valorar los riesgos de incorreccién material de
tipos de transacciones, saldos contables o informacion a revelar significativos distintos de las
estimaciones contables el auditor puede hacer valoraciones separadas o combinadas del riesgo
inherente y de control, dependiendo de las técnicas o metodologias de auditoria y de las
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NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la correspondiente informacién a revelar apartado 16
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NIA 330, apartado 7(b)
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NIA 230, Documentacion de auditoria

Requerimientos

Documentacion de los procedimientos de auditoria aplicados y de la evidencia de auditoria

obtenida

Estructura, contenido y extension de la documentacién de auditoria

8.

El auditor preparard documentacién de auditoria que sea suficiente para permitir a un auditor
experimentado, que no haya tenido contacto previo con la auditoria, la comprension de: (Ref:
Apartados A2-A5, A16-A17)

(@)

(b)

(€)

la naturaleza, el momento de realizacién y la extension de los procedimientos de auditoria
aplicados en cumplimiento de las NIA y de los requerimientos legales y reglamentarios
aplicables; (Ref: Apartados A6—A7)

los resultados de los procedimientos de auditoria aplicados y la evidencia de auditoria
obtenida; y

las cuestiones significativas que surgieron durante la realizacion de la auditoria, las
conclusiones alcanzadas sobre ellas, y los juicios profesionales significativos aplicados para
alcanzar dichas conclusiones. (Ref: Apartados A8—A11)

Guia de aplicaciéon y otras anotaciones explicativas

Documentacion del cumplimiento de las NIA (Ref: Apartado 8(a))

AT.

La documentacién de auditoria proporciona evidencia de que la auditoria cumple con las NIA. Sin
embargo, no es necesario ni factible que el auditor documente cada cuestidon considerada, o cada
juicio aplicado, en la auditoria. Ademas, no es necesario que el auditor documente de forma
separada (mediante un listado de comprobaciones, por ejemplo) el cumplimiento de cuestiones
cuyo cumplimiento se evidencie en los documentos incluidos en el archivo de auditoria. Por
ejemplo:

La existencia de un plan de auditoria adecuadamente documentado demuestra que el
auditor ha planificado la auditoria.

La existencia en el archivo de auditoria de una carta de encargo firmada demuestra que el
auditor ha acordado las condiciones del encargo de la auditoria con la direccion o, cuando
proceda, con los responsables del gobierno de la entidad.

Un informe de auditoria que contenga una opinién con salvedades sobre los estados
financieros adecuadamente fundamentada demuestra que el auditor ha cumplido los
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requerimientos para expresar una opinion con salvedades de conformidad con las
circunstancias especificadas en las NIA.

En relacion con los requerimientos aplicables con caracter general durante toda la auditoria,
se puede demostrar su cumplimiento en el archivo de auditoria de varias formas:

o Por ejemplo, puede no existir una Unica manera de documentar el escepticismo
profesional del auditor. Sin embargo, la documentacion de auditoria puede
proporcionar evidencia del escepticismo profesional mostrado por el auditor de
conformidad con las NIA. Por ejemplo, en relacion con las estimaciones contables,
cuando la evidencia de auditoria comprende tanto informacién gue corrobora como
informacion que contradice las afirmaciones de la direccién, documentar el modo en
gue el auditor evalué esa evidencia, incluidos los juicios profesionales aplicados al
formarse una conclusién acerca de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de

auditoria obtenida. Bicha-evidencia-puede-incluirprocedimientos-espe os-aplica

o Asimismo, a través de la documentacién de auditoria se puede evidenciar de diversas
formas que el socio del encargo se ha responsabilizado de la direccién, supervisién y
realizacion de la auditoria de conformidad con las NIA. Esto puede incluir
documentacién sobre la oportuna participacién del socio del encargo en aspectos de la
auditoria, tales como su participacion en las discusiones del equipo requeridas por la
NIA 315 (Revisada)’®.

Documentacion de cuestiones significativas y de juicios profesionales significativos relacionados con
estas (Ref: Apartado 8(c))

Al10. Los siguientes son ejemplos de circunstancias en las que, de acuerdo con el apartado 8, resulta
adecuado preparar documentacién de auditoria relativa a la aplicacion del juicio profesional,
cuando las cuestiones y los correspondientes juicios sean significativos:

Las bases para las conclusiones del auditor cuando un requerimiento establezca que el

auditor “considerara” determinada informacion o factores y dicha consideracién sea
significativa en el contexto del encargo concreto.

Las bases para las conclusiones del auditor sobre la razonabilidad de aspectos con respecto
a los cuales se realizan juicios subjetivos por parte de la direccion {por—ejemplo—la

" o " . N

Las bases para la evaluacion por el auditor de si una estimaciéon contable y la informacién
relacionada revelada son razonables de acuerdo con el marco de informacién financiera
aplicable o si contienen alguna incorreccion.

Las bases para las conclusiones del auditor sobre la autenticidad de un documento cuando
se ha llevado a cabo una investigaciéon adicional (tal como la correcta utilizacion de un

0 NIA 315 (Revisada), Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante el conocimiento de la entidad
y de su entorno, apartado 10
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experto o de procedimientos de confirmacion) como consecuencia de condiciones
identificadas durante la realizacion de la auditoria que llevaron al auditor a considerar que el
documento podia no ser auténtico.

. Cuando es aplicable la NIA 70171, la determinacion por parte del auditor de las cuestiones
clave de la auditoria o la determinacion de que no hay cuestiones clave de la auditoria que
se deban comunicar.

L NIA 701, Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria en el informe de auditoria emitido por un auditor independiente
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Anexo
(Ref: Apartado 1)

Requerimientos especificos de documentacion de auditoria en otras NIA

. NIA 540, Auditoria de estimaciones contables;incluidas—las—de—valor—razonable; y de la
correspondiente informacion a revelar - apartado 3923
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NIA 240, Responsabilidades del auditor en la auditoria de las estimaciones
contables en los estados financieros con respecto al fraude

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

A47. La NIA 540 (Revisada) también requiere una revisién retrospectiva. Dicha revision se realiza como

procedimiento de valoraC|on del riesgo con eI fln de obtener mformamon sobre la eficacia del
iorde las estimaciones
contables anteriores, evidencia de auditoria sobre el desenlace o, cuando proceda, para la

consiguiente nueva estimacion posterior realizadas por la direccion de-las-estimaciones-del-periodo
anterior-gue-sea-pertinente-para-realizar las-estimaciones-contables para sustentar la identificacion

y valoracion de los riesgos de incorreccidon material del periodo actual, y como evidencia de
auditoria de cuestiones que puede ser necesario revelar en los estados financieros, como la
incertidumbre en la estimacion. Desde un punto de vista practico, la revision por el auditor de las
estimaciones contables del periodo anterior, como procedimiento de valoraciéon del riesgo de
conformidad con esta NIA, puede llevarse a cabo conjuntamente con la revision exigida por la NIA

540(Revisada).
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NIA 260 (Revisada), Comunicacion con los responsables del gobierno de la

entidad

Requerimientos

Cuestiones que deben comunicarse

Hallazgos significativos de la auditoria

16. El auditor se comunicara con los responsables del gobierno de la entidad acerca de las siguientes
cuestiones: (Ref: Apartados A17-A18)

a)

b)

c)

d)

e)

la opiniébn del auditor relativa a los aspectos cualitativos significativos de las practicas
contables de la entidad, incluidas las politicas contables, las estimaciones contables y la
informacion revelada en los estados financieros. Cuando proceda, el auditor explicara a los
responsables del gobierno de la entidad los motivos por los que considera que una practica
contable significativa, aceptable en el marco de informacion financiera aplicable, no es la
mas adecuada teniendo en cuenta las circunstancias especificas de la entidad; (Ref:
Apartados A19-A20)

en su caso, las dificultades significativas encontradas durante la realizacién de la auditoria;
(Ref: Apartado A21)

excepto en el caso en el que todos los responsables del gobierno de la entidad participen en
la direccion:

0] las cuestiones significativas puestas de manifiesto durante la realizacion de la
auditoria que fueron discutidas con la direccibn o comunicadas por escrito a esta; y
(Ref: Apartado A22)

(i)  las manifestaciones escritas que el auditor solicite;

en su caso, las circunstancias que afectan a la estructura y contenido del informe de
auditoria; y (Ref: Apartados A23—-A25)

cualquier otra cuestidon que haya surgido durante la realizacién de la auditoria que, segun el
juicio profesional del auditor, sea relevante para la supervision del proceso de informacion
financiera. (Ref: Apartados A26—A28)

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Cuestiones que deben comunicarse

Hallazgos significativos de la auditoria
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Aspectos cualitativos significativos de las practicas contables (Ref: Apartado 16(a))

A19.

A20.

Los marcos de informacién financiera normalmente permiten a la entidad realizar estimaciones
contables y formular juicios sobre las politicas contables y sobre la informacién a revelar en los
estados financieros, por ejemplo, en relacion con la utilizacién de hipétesis elave en la realizacion
de estimaciones contables sobre-las-gque—existe—una-incertidumbre-significativa—enla—medicién-
Ademas, las disposiciones legales o reglamentarias o los marcos de informacién financiera pueden
requerir que se revele un resumen de las politicas contables significativas o que se haga referencia
a las "estimaciones contables criticas" o a las "politicas y practicas contables criticas" para
identificar y proporcionar informacién adicional a los usuarios acerca de los juicios mas dificiles,
subjetivos o complejos formulados por la direccion en la preparacién de los estados financieros.

Como resultado, el punto de vista del auditor sobre los aspectos subjetivos de los estados
financieros puede ser especialmente relevante para los responsables del gobierno de la entidad en
el cumplimiento de sus responsabilidades de supervision del proceso de informacion financiera.
Por ejemplo, en relacién con las cuestiones descritas en el apartado A19, los responsables del
gobierno de la entidad pueden tener interés en-la-valoracién-que-hace-elauditorde-la-adecuacion

estimaciones—contablesque-dan-lugara-riesgos-significatives—en la opinion del auditor acerca del
grado en que la complejidad, subjetividad u otros factores de riesgo inherente afectan a la
seleccién y aplicacién de los métodos, hipétesis y datos utilizados en la realizacién de una
estimacion contable significativa, asi como en la evaluacién del auditor de si la estimacién puntual
de la direccidon vy de la correspondiente informacion a revelar en los estados financieros son
razonables de acuerdo con el marco de informacion financiera aplicable. Una comunicacion abierta
y constructiva sobre aspectos cualitativos significativos de las précticas contables de la entidad
también puede incluir comentarios sobre si determinadas practicas contables significativas son
aceptables y sobre la calidad de la informacién revelada. Cuando proceda, ello puede incluir si el
auditor considera que una practica contable significativa de la entidad relacionada con
estimaciones contables no es la mas adecuada teniendo en cuenta las circunstancias especificas
de la entidad. Por ejemplo, cuando un método alternativo aceptable para realizar una estimacion
contable seria, a juicio del auditor, mas adecuado. En el anexo 2 se enumeran algunas cuestiones
gue pueden incluirse en dicha comunicacion.
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Anexo 1
(Ref: Apartado 3)

Requerimientos especificos en la NICC 1y en otras NIA que se refieren a la
comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad

En este anexo se identifican los apartados de la NICC 172 y de otras NIA que establecen requerimientos
de comunicar asuntos especificos con los responsables del gobierno de la entidad. Esta lista no exime
de tener en cuenta los requerimientos y la correspondiente guia de aplicacién y otras anotaciones
explicativas de las NIA.

NICC 1, Control de calidad en las firmas de auditoria que realizan auditorias y revisiones de
estados financieros, asi como otros encargos que proporcionan un grado de seguridad y servicios
relacionados— apartado 30 (a).

NIA 240, Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al
fraude — apartados 21, 38(c) (i) y 40-42

NIA 250, Consideracién de las disposiciones legales y reglamentarias en la auditoria de estados
financieros — apartados 14, 19y 22-24

NIA 265, Comunicacion a los responsables del gobierno y a la direccién de la entidad de las
deficiencias en el control interno — apartado 9.

NIA 450, Evaluaciéon de las incorrecciones identificadas durante la realizacién de la auditoria —
apartados 12-13

NIA 505, Confirmaciones externas — apartado 9
NIA 510, Encargos iniciales de auditoria — Saldos de apertura — apartado 7

NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la correspondiente informacién a
revelar - apartado 38

NIA 550, Partes vinculadas — apartado 27
NIA 560, Hechos posteriores al cierre — apartados 7(b)-(c), 10(a), 13(b), 14(a) y 17
NIA 570 (Revisada) Empresa en funcionamiento — apartado 25

NIA 600, Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de los componentes) — apartado 49

NIA 610 (Revisada 2013) Utilizacion del trabajo de los auditores internos — apartados 20 y 31.

NIA 700 (Revisada), Formacién de la opinién y emision del informe de auditoria sobre los estados
financieros — apartado 46.

NIA 701, Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria en el informe de auditoria emitido
por un auditor independiente — apartado 17.

NIA 705 (Revisada), Opinion modificada en el informe de auditoria emitido por un auditor
independiente — apartados 12, 14, 23y 30
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NIA 706 (Revisada), Parrafos de énfasis y parrafos sobre otras cuestiones en el informe de
auditoria emitido por un auditor independiente — apartado 12.

NIA 710, Informacién comparativa — Cifras correspondientes de periodos anteriores y estados
financieros comparativos. — apartado 18.

NIA 720 (Revisada), Responsabilidades del auditor con respecto a otra informacion — apartados
17-109.
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Anexo 2
(Ref: Apartados 16(a), A19-A20)

Aspectos cualitativos significativos de las practicas contables

La comunicaciéon exigida en el apartado 16(a) y comentada en los apartados A19-A20 puede incluir
asuntos tales como:

Politicas contables

Estimaciones contables y la correspondiente informacién a revelar

descritas—enta—NIA- 5407 talescomo,—por—ejemplo: El Anexo 2 de la NIA 540 (Revisada) incluye
cuestiones sobre las que el auditor puede considerar comunicarse con los responsables del gobierno de
la entidad relativas a aspectos cualitativos de las practicas contables de la entidad relacionadas con las
estimaciones contables y la correspondiente informacidn a revelar.
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Estados financieros
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NIA 500, Evidencia de auditoria

Introduccién
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) explica lo que constituye evidencia de auditoria en
una auditoria de estados financieros, y trata de la responsabilidad que tiene el auditor de disefiar y
aplicar procedimientos de auditoria para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada que
le permita alcanzar conclusiones razonables en las que basar su opinion.

2. Esta NIA es aplicable a toda la evidencia de auditoria obtenida en el transcurso de la auditoria.
Otras NIA tratan de aspectos especificos de la auditoria (por ejemplo, la NIA 315 (Revisada)#), de
la evidencia de auditoria que se debe obtener en relacion con un tema concreto (por ejemplo, la
NIA 570 (Revisada)’®), de procedimientos especificos para obtener evidencia de auditoria (por
ejemplo, la NIA 5207%) y de la evaluacion sobre si se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y
adecuada (NIA 20077 y NIA 33078).

Fecha de entrada en vigor

3. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo

4, El objetivo del auditor es disefiar y aplicar procedimientos de auditoria de forma que le permita
obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada para poder alcanzar conclusiones razonables
en las que basar su opinion.

Definiciones
5. A efectos de esta NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a continuacion:

(8) Registros contables: registros de asientos contables iniciales y documentacién de soporte,
tales como cheques y registros de transferencias electronicas de fondos; facturas; contratos;
libros principales y libros auxiliares; asientos en el libro diario y otros ajustes de los estados
financieros que no se reflejen en asientos en el libro diario; y registros tales como hojas de
trabajo y hojas de célculo utilizadas para la imputacién de costes, calculos, conciliaciones e
informacion a revelar.

(b)  Adecuacioén (de la evidencia de auditoria): medida cualitativa de la evidencia de auditoria, es
decir, su relevancia y fiabilidad para respaldar las conclusiones en las que se basa la opinién
del auditor.

7% NIA 315 (Revisada), Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccién material mediante el conocimiento de la entidad
y de su entorno

> NIA 570 (Revisada), Empresa en funcionamiento
6 NIA 520, Procedimientos analiticos

7 NIA 200, Objetivos globales del auditor independiente y realizacién de la auditoria de conformidad con las normas
internacionales de auditoria

8 NIA 330, Respuestas del auditor a los riesgos valorados
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Evidencia de auditoria: informacion utilizada por el auditor para alcanzar las conclusiones en
las que basa su opinién. La evidencia de auditoria incluye tanto la informacion contenida en
los registros contables de los que se obtienen los estados financieros, como informacion
obtenida de otras fuentes.

Fuente de informacién externa: una persona U organizaciéon externa que proporciona

(d)

(e)

informacion que ha sido utilizada por la entidad en la preparacién de los estados financieros
0 gque ha sido obtenida por el auditor como evidencia de auditoria, cuando dicha informacion
es adecuada para su uso por un amplio rango de usuarios. Cuando la informacién haya sido
proporcionada por _una_persona U organizacién gque actie en calidad de experto de la
direccién, organizacién de servicios’ o experto del auditor®, la persona u organizacién no
se _considera una fuente de informacién externa en relacidén con esa informacién concreta.
(Ref: Apartados A1A-A1C)

Experto de la direccion: persona u organizacién especializada en un campo distinto al de la
contabilidad o auditoria, cuyo trabajo en ese ambito se utiliza por la entidad para facilitar la
preparacion de los estados financieros.

Suficiencia (de la evidencia de auditoria); medida cuantitativa de la evidencia de auditoria.
La cantidad de evidencia de auditoria necesaria depende de la valoracién del auditor del
riesgo de incorreccion material, asi como de la calidad de dicha evidencia de auditoria.

Requerimientos

Evidencia de auditoria suficiente y adecuada

6.

El auditor disefiara y aplicara procedimientos de auditoria que sean adecuados, teniendo en
cuenta las circunstancias, con el fin de obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada. (Ref:
Apartados A1-A25)

Informacidn que se utilizara como evidencia de auditoria

7.

Al realizar el disefio y la aplicacién de los procedimientos de auditoria, el auditor considerara la
relevancia y la fiabilidad de la informacion que se utilizar4 como evidencia de auditoria_incluida la
informacion obtenida de una fuente de informacién externa. (Ref: Apartados A26—-A33-A33q)

Si la informacién a utilizar como evidencia de auditoria se ha preparado utilizando el trabajo de un
experto de la direccion, el auditor, en la medida necesaria y teniendo en cuenta la significatividad
del trabajo de dicho experto para los fines del auditor: (Ref: Apartados A34—A36)

(@)

(b)
()

evaluara la competencia, la capacidad y la objetividad de dicho experto; (Ref: Apartados
A37-A43)

obtendra conocimiento del trabajo de dicho experto; y (Ref: Apartados A44-A47)

evaluara la adecuacion del trabajo de dicho experto como evidencia de auditoria en relacién
con la afirmacién correspondiente. (Ref: Apartado A48)

Al utilizar informacion generada por la entidad, el auditor evaluard si, para sus fines, dicha
informacion es suficientemente fiable, lo que comportara, segun lo requieran las circunstancias:

~

e
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NIA 402, Consideraciones de auditoria relativas a una entidad que utiliza una organizacién de servicios, apartado 8

NIA 620, Utilizacién del trabajo de un experto del auditor apartado 6
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(@) la obtencion de evidencia de auditoria sobre la exactitud e integridad de la informacion; y
(Ref: Apartados A49-A50)

(b) la evaluacion de la informacién para determinar si es suficientemente precisa y detallada
para los fines del auditor. (Ref: Apartado A51)

Seleccion de los elementos sobre los que se realizaran pruebas para obtener evidencia de
auditoria

10.

Al realizar el disefio de las pruebas de controles y de las pruebas de detalle, el auditor determinara
medios de seleccion de los elementos sobre los que se realizaran pruebas que sean eficaces para
conseguir la finalidad del procedimiento de auditoria. (Ref: Apartados A52-A56)

Incongruencia en la evidencia de auditoria o reservas sobre su fiabilidad

11.

El auditor determinara las modificaciones o adiciones a los procedimientos de auditoria que sean
necesarias para resolver la cuestion, y considerara, en su caso, el efecto de esta sobre otros
aspectos de la auditoria (Ref: Apartado A57) si:

(&) la evidencia de auditoria obtenida de una fuente es incongruente con la obtenida de otra
fuente; o

(b) el auditor tiene reservas sobre la fiabilidad de la informacién que se utilizara como evidencia
de auditoria.

*k%

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Fuentes de informacion externas (Ref: Apartado 5(cA))

Ala.

Las fuentes de informacién externas pueden incluir servicios de tasacién, organizaciones

Alb.

gubernamentales, bancos centrales o _mercados de valores reconocidos. Los ejemplos de
informacidon que puede obtenerse de fuentes de informacién externa incluyen:

° precios y datos relacionados;

. informacion macroeconémica como tasas de desempleo y de crecimiento econdmico
histdricas o previstas; o datos censales;

. datos del historial de crédito;

° informacion sectorial especifica como; por ejemplo, un indice del coste de las reclamaciones
en_determinados sectores o _informacién sobre los indices o posicién con relacién a la
audiencia utilizados para determinar los ingresos por publicidad en el sector del
entretenimiento; y

. tablas de mortalidad utilizadas para determinar los pasivos en los sectores del sequro y
pensiones.

Es mas probable que un conjunto concreto de informacién sea adecuado para Su uso por _un

amplio rango de usuarios y menos probable que esté sujeto a influencia por un usuario concreto si
la_persona u_organizacion externa lo proporciona al publico de manera gratuita o lo pone a
disposiciéon de un amplio rango de usuarios a cambio del pago de un precio. Puede requerirse
juicio para determinar si la informacién es adecuada para su uso por un amplio rango de usuarios
teniendo en cuenta la capacidad de la entidad de influir en la fuente de informacién externa.
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. _Una persona u organizacién externa no puede ser a la vez una fuente de informacion externa y un

Ald.

experto de la direccién, o una organizacién de servicios o un experto del auditor con relacién a un
conjunto de informacién concreto.

Sin_embargo, una persona u organizacién externa puede, por ejemplo, estar actuando como un

experto de la direccién cuando proporciona un conjunto de informacién concreto y como una
fuente de informacién externa cuando proporciona otro conjunto de informacién diferente. En
algunas circunstancias, serd necesario el juicio profesional para determinar si una persona u
organizacién externa estad actuando como fuente de informacién externa o como experto de la
direccién con relacién a un conjunto de informacién concreto. En otras circunstancias, la distincién
puede ser clara. Por ejemplo:

. Una persona u organizacién externa puede estar proporcionando informacién sobre precios
inmobiliarios que es adecuada para su uso por un amplio rango de usuarios, por ejemplo,
informacion normalmente disponible relativa a una regién geogréafica, y determinarse que se
trata de una fuente de informacién externa con relacion a ese conjunto de informacion. La
misma organizacién externa puede estar también actuando como experto de la direccién o
del auditor cuando proporciona valoraciones por _encargo relacionadas con la cartera de
inmuebles de la entidad especificamente adaptadas a los hechos y circunstancias de la
entidad.

. Algunas organizaciones actuariales publican tablas de mortalidad para uso general que,
cuando son utilizadas por una entidad, en general, podrian considerarse como una fuente de
informacion externa. La misma organizacion actuarial puede ser un experto de la direccion
con relacién a otra informacién diferente adaptada a las circunstancias especificas de la
entidad para ayudar a la direccidon a determinar el pasivo por pensiones de varios de sus
planes de pensiones.

. Una persona 0 una organizacidon pueden disponer de especializacion en la aplicacion de
modelos para estimar el valor razonable de valores negociables para los que no existe un
mercado observable. Si la persona o la organizacién externa aplican dicha especializacion al
realizar una estimacion especifica para la entidad y ese trabajo lo utiliza la direccién en la
preparacion de sus estados financieros, esa persona u organizacion externa probablemente
sea un experto de la direccién con respecto a dicha informacién. Si, por el contrario, dicha
persona u organizacion externa se limita a proporcionar al publico precios o datos de precios
relativos a transacciones privadas, y la entidad los utiliza en sus propios métodos de
estimacion, la persona u organizacién externa es probablemente una fuente de informacién
externa con respecto a dicha informacién.

. Una persona u organizacion externa puede publicar informaciéon adecuada para un amplio
rango de usuarios sobre riesgos o condiciones en un sector. Si una entidad la usa para
preparar_la_informacidén a revelar sobre riesgos (por ejemplo, en cumplimiento de lo
dispuesto en la NIIF 781), normalmente dicha informacién se consideraria procedente de una
fuente externa de informacién. Sin _embargo, si el mismo tipo de informacién ha sido
encargada especificamente por la entidad para utilizar su especializacion en el desarrollo de
estos riesgos, adaptada a las circunstancias de la entidad, es probable que la persona u
organizacién externa esté actuando como experto de la direccién.
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. Una persona u_organizacién externa puede aplicar su especializacion proporcionando
informacion acerca de tendencias de mercado actuales y futuras gue pone a disposicion de
un amplio rango de usuarios y que son adecuadas para su uso por ellos. Si la entidad la usa
como ayuda para tomar decisiones acerca de hipétesis que se vayan a utilizar en la
realizacién de estimaciones contables, dicha informacién se considerara probablemente que
procede de una fuente de informaciéon externa. Si el mismo tipo de informaciéon ha sido
encargada por la entidad para analizar tendencias actuales o futuras aplicables a hechos y
circunstancias especificos de la entidad, es probable que la persona u organizacién externa
esté actuando como experto de la direccion.

Evidencia de auditoria suficiente y adecuada (Ref: Apartado 6)

Al.

A2.

AS.

A4.

La evidencia de auditoria es necesaria para sustentar la opinién y el informe de auditoria. Es de
naturaleza acumulativa y se obtiene principalmente de la aplicacién de procedimientos de auditoria
en el transcurso de la auditoria. No obstante, también puede incluir informacion obtenida de otras
fuentes, tales como auditorias anteriores (siempre y cuando el auditor haya determinado si se han
producido cambios desde la anterior auditoria que puedan afectar a la relevancia de esta para la
auditoria actual 82) o los procedimientos de control de calidad de la firma de auditoria para la
aceptacion y continuidad de clientes. Ademas de-otrasfuentes-internas-o-externas-a-la-entidad, los
registros contables de la entidad y otras fuentes internas de la entidad son #ra fuentes importantes
de evidencia de auditoria. Asimisme— La informacion que se utiliza como evidencia de auditoria
puede haberse preparado utilizando el trabajo de un experto de la direccidon u obtenerse de una
fuente de informacidn externa La evidencia de auditoria comprende tanto la informacién que
sustenta y corrobora las afirmaciones de la direccién, como cualquier informacién que contradiga
dichas afirmaciones. Ademas, en algunos casos, la ausencia de informacion (por ejemplo, la
negativa de la direccién proporcionar una manifestaciéon que se le haya solicitado) se utiliza por el
auditor y, en consecuencia, constituye también evidencia de auditoria.

La mayor parte del trabajo del auditor al formarse una opinidbn consiste en la obtencién y
evaluacion de evidencia de auditoria. Los procedimientos de auditoria para obtener evidencia de
auditoria pueden incluir la inspeccioén, la observacién, la confirmacion, el recalculo, la reejecucion y
procedimientos analiticos, a menudo combinados entre si, ademéas de la indagacion. Aunque la
indagacién puede proporcionar evidencia de auditoria importante, e incluso puede proporcionar
evidencia de una incorrecciéon, normalmente no proporciona, por si sola, evidencia de auditoria
suficiente sobre la ausencia de una incorrecciéon material en las afirmaciones, ni sobre la eficacia
operativa de los controles.

Tal y como se explica en la NIA 20083, |la seguridad razonable se alcanza cuando el auditor ha
obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada para reducir el riesgo de auditoria (es decir,
el riesgo de que el auditor exprese una opinion inadecuada cuando los estados financieros
contienen incorrecciones materiales) a un nivel aceptablemente bajo.

La suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria estan interrelacionadas. La suficiencia es
la medida cuantitativa de la evidencia de auditoria. La cantidad necesaria de evidencia de auditoria
depende de la valoracion del auditor del riesgo de que existan incorrecciones (cuanto mayores
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sean los riesgos valorados, mayor evidencia de auditoria podra ser requerida), asi como de la
calidad de dicha evidencia de auditoria (cuanto mayor sea la calidad, menor sera la cantidad
requerida). Sin embargo, la obtencién de mas evidencia de auditoria puede no compensar su baja
calidad.

La adecuacion es la medida cualitativa de la evidencia de auditoria, es decir, su relevancia y
fiabilidad para sustentar las conclusiones en las que se basa la opinion del auditor. La fiabilidad de
la evidencia se ve afectada por su naturaleza y procedencia, y depende de las circunstancias
concretas en las que se obtiene.

La NIA 330 requiere que el auditor concluya sobre si se ha obtenido evidencia de auditoria
suficiente y adecuada®*. La determinacién de si se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y
adecuada para reducir el riesgo de auditoria a un nivel aceptablemente bajo y, en consecuencia,
para permitir al auditor alcanzar conclusiones razonables en las que basar su opinion, es una
cuestion de juicio profesional. La NIA 200 hace referencia a cuestiones tales como la naturaleza de
los procedimientos de auditoria, la oportunidad de la informacion financiera y el equilibrio entre el
coste y el beneficio, que son factores relevantes cuando el auditor aplica su juicio profesional para
determinar si se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

Fuentes de evidencia de auditoria

AT.

A8.

A9.

Parte de la evidencia de auditoria se obtiene aplicando procedimientos de auditoria para verificar
los registros contables, por ejemplo, mediante analisis y revisién, reejecutando procedimientos
llevados a cabo en el proceso de informacion financiera, asi como conciliando cada tipo de
informacion con sus diversos usos. Mediante la aplicacion de dichos procedimientos de auditoria,
el auditor puede determinar que los registros contables son internamente congruentes y
concuerdan con los estados financieros.

Normalmente se obtiene més seguridad a partir de evidencia de auditoria congruente, obtenida de
fuentes diferentes o de naturaleza diferente, que a partir de elementos de evidencia de auditoria
considerados de forma individual. Por ejemplo, la obtencién de informacién corroborativa de una
fuente independiente de la entidad puede aumentar la seguridad que obtiene el auditor de una
evidencia de auditoria que se genera internamente, como puede ser la evidencia que proporcionan
los registros contables, las actas de reuniones o una manifestacion de la direccién.

La informacion procedente de fuentes independientes de la entidad que el auditor puede utilizar
como evidencia de auditoria puede incluir confirmaciones de terceros_e informacién de una fuente
de informacién externa, informes de analistas y datos comparables sobre competidores (datos de
referencia).

Procedimientos de auditoria para obtener evidencia de auditoria

A10. Tal como las NIA 315 (Revisada) y 330 requieren y explican en detalle, la evidencia de auditoria

para alcanzar conclusiones razonables en las que basar la opinion del auditor se obtiene mediante
la aplicacion de:

(@) procedimientos de valoracién del riesgo y

(b) procedimientos de auditoria posteriores, que comprenden:
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0] pruebas de controles, cuando las requieran esta NIA o cuando el auditor haya decidido
realizarlas y

(i)  procedimientos sustantivos, que incluyen pruebas de detalle y procedimientos
analiticos sustantivos.

Los procedimientos de auditoria descritos en los apartados A14 a A25 siguientes pueden utilizarse
como procedimientos de valoracién del riesgo, como pruebas de controles o como procedimientos
sustantivos, dependiendo del contexto en el que el auditor los aplique. Tal y como se explica en la
NIA 330, la evidencia de auditoria obtenida de auditorias anteriores puede proporcionar, en
determinadas circunstancias, evidencia de auditoria adecuada, siempre y cuando el auditor aplique
procedimientos de auditoria para determinar que sigue siendo relevantes®.

La naturaleza y el momento de realizacion de los procedimientos de auditoria que han de aplicarse
pueden verse afectados por el hecho de que algunos de los datos contables y otra informacion
estén disponibles sélo en formato electrénico o s6lo en algunos momentos o en periodos de
tiempo determinados. Por ejemplo, puede ocurrir que ciertos documentos fuente, como 6rdenes de
compra y facturas, existan sélo en formato electrénico, cuando la entidad utiliza comercio
electrénico, 0 que se descarten tras ser escaneados, cuando la entidad utiliza sistemas de
procesamiento de imagenes para facilitar el almacenamiento y la consulta.

Determinada informacion electrénica puede no ser recuperable tras un periodo de tiempo
especifico; por ejemplo, si los archivos han cambiado y si no existen copias de seguridad. Por
consiguiente, el auditor puede considerar necesario, como consecuencia de las politicas de
conservacion de datos de la entidad, solicitar la conservacion de cierta informaciéon para su
revision o aplicar procedimientos de auditoria en el momento en el que la informacién esta
disponible.

Inspeccion

Al4.

Al5.

Al6.

La inspeccién implica el examen de registros o de documentos, ya sean internos o externos, en
papel, en soporte electrénico o en otro medio, o un examen fisico de un activo. El examen de los
registros o documentos proporciona evidencia de auditoria con diferentes grados de fiabilidad,
dependiendo de la naturaleza y la fuente de aquellos, y, en el caso de registros y documentos
internos, de la eficacia de los controles sobre su elaboracion. Un ejemplo de inspeccién utilizada
como prueba de controles es la inspeccion de registros en busca de evidencia de autorizacion.

Algunos documentos constituyen, directamente, evidencia de auditoria sobre la existencia de un
activo; por ejemplo, un documento que sea un instrumento financiero, como una accién o un bono.
Es posible gue la inspeccion de dichos documentos no proporcione necesariamente evidencia de
auditoria sobre su propiedad o su valor. Adicionalmente, la inspecciéon de un contrato ejecutado
puede proporcionar evidencia de auditoria relevante con respecto a la aplicacion de las politicas
contables por la entidad, como el reconocimiento de ingresos.

La inspeccion de activos tangibles puede proporcionar evidencia de auditoria fiable con respecto a
su existencia, pero no necesariamente sobre los derechos y obligaciones de la entidad o sobre la
valoracion de los activos. La inspeccion de partidas individuales de las existencias puede afadirse
a la observacion del recuento de las existencias.
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Observacioén

Al7. La observacion consiste en presenciar un proceso o un procedimiento aplicados por otras

personas; por ejemplo, la observacion por el auditor del recuento de existencias realizado por el
personal de la entidad o la observacién de la ejecucién de actividades de control. La observacion
proporciona evidencia de auditoria sobre la realizacion de un proceso o procedimiento, pero esta
limitada al momento en el que tiene lugar la observacion y por el hecho de que observar el acto
puede afectar al modo en que se realiza el proceso o el procedimiento. Véase la NIA 501 para
orientaciones adicionales sobre la observacién de un recuento de existencias®®.

Confirmacién externa

A18. Una confirmacién externa constituye evidencia de auditoria obtenida por el auditor mediante una

respuesta directa escrita de un tercero (la parte confirmante) dirigida al auditor, en papel, en
soporte electronico u otro medio. Los procedimientos de confirmacion externa con frecuencia son
relevantes cuando se trata de afirmaciones relacionadas con determinados saldos contables y sus
elementos. Sin embargo, las confirmaciones externas no tienen que limitarse necesariamente solo
a saldos contables. Por ejemplo, el auditor puede solicitar confirmacién de los términos de
acuerdos o de transacciones de una entidad con terceros; la solicitud de confirmacién puede tener
por objeto preguntar si se ha introducido alguna modificacion en el acuerdo, y, de ser asi, los datos
al respecto. Los procedimientos de confirmacion externa también se utilizan para obtener
evidencia de auditoria sobre la ausencia de determinadas condiciones; por ejemplo, la ausencia de
un “acuerdo paralelo” que pueda influir en el reconocimiento de ingresos. Véase la NIA 505 para
orientaciones adicionales®’.

Recélculo

A19. El recélculo consiste en comprobar la exactitud de los calculos mateméticos incluidos en los

documentos o registros. El recélculo se puede realizar manualmente o por medios electrénicos.

Reejecucién

A20. La reejecucion implica la ejecucion independiente por parte del auditor de procedimientos o de

controles que en origen fueron realizados como parte del control interno de la entidad.

Procedimientos analiticos

A21. Los procedimientos analiticos consisten en evaluaciones de informacion financiera realizadas

mediante el analisis de las relaciones que razonablemente quepa suponer que existan entre datos
financieros y no financieros. Los procedimientos analiticos también incluyen, si es necesario, la
investigacion de variaciones o de relaciones identificadas que resultan incongruentes con otra
informacion relevante o que difieren de los valores esperados en un importe significativo. Véase la
NIA 520 para orientaciones adicionales.
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Indagacion

A22.

A23.

A24,

A25.

La indagacion consiste en la busqueda de informacion, financiera o no financiera, a través de personas
bien informadas tanto de dentro como de fuera de la entidad. La indagacion se utiliza de forma
extensiva a lo largo de la auditoria y adicionalmente a otros procedimientos de auditoria. Las
indagaciones pueden variar desde la indagacion formal planteada por escrito hasta la indagacion verbal
informal. La evaluacion de las respuestas obtenidas es parte integrante del proceso de indagacion.

Las respuestas a las indagaciones pueden proporcionar al auditor informaciéon que no poseia
previamente o evidencia de auditoria corroborativa. Por el contrario, las respuestas podrian
proporcionar informaciéon que difiera significativamente de otra informacion que el auditor haya
obtenido; por ejemplo, informacion relativa a la posibilidad de que la direccién eluda los controles.
En algunos casos, las respuestas a las indagaciones constituyen una base para que el auditor
modifique o aplique procedimientos de auditoria adicionales.

Si bien la corroboracion de la evidencia obtenida mediante indagaciones es a menudo de especial
importancia, en el caso de indagaciones sobre la intencion de la direccién, la informacion
disponible para confirmar dicha intencién de la direccion puede ser limitada. En estos casos, el
conocimiento de los antecedentes de la direccién a la hora de llevar a cabo sus intenciones
declaradas, las razones declaradas por la direccion para elegir una via de actuacion determinada y
la capacidad de la direccién para adoptar una via de actuacién especifica pueden proporcionar
informacion relevante para corroborar la evidencia obtenida mediante indagaciones.

Con respecto a algunas cuestiones, el auditor puede considerar necesario obtener
manifestaciones escritas de la direccion y, cuando proceda, de los responsables del gobierno de la
entidad, para confirmar las respuestas a las indagaciones verbales. Véase la NIA 580 para
orientaciones adicionales®8,

Informacidn que se utilizara como evidencia de auditoria

Relevancia y fiabilidad (Ref: Apartado 7)

A26.

Como se indica en el apartado Al, aunque la evidencia de auditoria se obtiene principalmente de
los procedimientos de auditoria aplicados en el transcurso de la auditoria, también puede incluir
informacion obtenida de otras fuentes, como, por ejemplo, de auditorias anteriores, en
determinadas circunstancias, de procedimientos de control de calidad de la firma de auditoria para
la aceptacion y continuidad de clientes y del cumplimiento de determinadas responsabilidades
adicionales establecidas en las disposiciones legales, reglamentarias o en los requerimientos de
ética aplicables (por ejemplo, en relacién con el incumplimiento por la entidad de las disposiciones
legales y reglamentarias). La calidad de toda la evidencia de auditoria se ve afectada por la
relevancia y la fiabilidad de la informacién en la que se basa.

Relevancia

A27.

La relevancia se refiere a la conexion logica con la finalidad del procedimiento de auditoria, 0 su
pertinencia al respecto, y, en su caso, con la afirmacién que se somete a comprobacién. La
relevancia de la informacion que se utilizard como evidencia de auditoria puede verse afectada por
la orientacién de las pruebas. Por ejemplo, si el objetivo de un procedimiento de auditoria es
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comprobar si existe una sobrevaloracion en relaciéon con la existencia o la valoraciéon de las
cuentas a pagar, la realizacién de pruebas sobre las cuentas a pagar registradas puede ser un
procedimiento de auditoria relevante. En cambio, cuando se comprueba si existe una
infravaloracion en relacion con la existencia o la valoracion de las cuentas a pagar, la realizacién
de pruebas sobre las cuentas a pagar registradas no seria relevante, pudiendo serlo la realizacién
de pruebas sobre cierta informacién, como pagos posteriores, facturas impagadas, cuentas de
proveedores y albaranes de entrada sin la correspondiente factura.

Un conjunto determinado de procedimientos de auditoria puede proporcionar evidencia de auditoria
gue sea relevante para determinadas afirmaciones, pero no para otras. Por ejemplo, la inspeccién de
documentos relacionados con el cobro de cuentas a cobrar después del cierre del periodo puede
proporcionar evidencia de auditoria con respecto a la existencia y a la valoracion, pero no
necesariamente con respecto al corte de operaciones. De forma similar, la obtencion de evidencia de
auditoria con respecto a una afirmacién concreta, como por ejemplo, la realidad de ciertas existencias,
no sustituye la obtencion de evidencia de auditoria referente a otra afirmacion, como, por ejemplo, la
valoracién de dichas existencias. Por otra parte, con frecuencia, evidencia de auditoria procedente de
diferentes fuentes o de naturaleza diferente puede ser relevante para una misma afirmacion.

Las pruebas de controles estdn destinadas a evaluar la eficacia operativa de los controles para la
prevencion, deteccion y correccion de las incorrecciones materiales en las afirmaciones. El disefio
de pruebas de controles a fin de obtener evidencia de auditoria relevante incluye la identificacion
de condiciones (caracteristicas o atributos) indicativas de la ejecucién del control, y condiciones
gue indican una desviacidon con respecto a la ejecucién adecuada. El auditor podra asi realizar
pruebas sobre la presencia o ausencia de dichas condiciones.

Los procedimientos sustantivos estdn destinados a detectar incorrecciones materiales en las
afirmaciones. Comprenden pruebas de detalle y procedimientos analiticos sustantivos. El disefio
de procedimientos sustantivos incluye identificar condiciones relevantes para el objetivo de la
prueba que indican una incorreccién en la afirmacién correspondiente.

Fiabilidad

A31.

La fiabilidad de la informacion que se utilizard como evidencia de auditoria y, por lo tanto, de la
propia evidencia de auditoria, se ve afectada por su origen y su naturaleza, asi como por las
circunstancias en las que se obtiene, incluido, cuando sean relevantes, los controles sobre su
preparaciéon y conservacion. Por lo tanto, las generalizaciones sobre la fiabilidad de diversas
clases de evidencia de auditoria estan sujetas a importantes excepciones. Incluso en el caso de
gue la informacién que se vaya a utilizar como evidencia de auditoria se obtenga de fuentes
externas a la entidad, es posible que existan circunstancias que puedan afectar a su fiabilidad. Por
ejemplo, la informacion obtenida de una fuente externa independiente de la entidad puede no ser
fiable si la fuente no esta bien informada, o un experto de la direccion puede carecer de
objetividad. Teniendo en cuenta que puede haber excepciones, pueden resultar (tiles las
siguientes generalizaciones sobre la fiabilidad de la evidencia de auditoria:

. La fiabilidad de la evidencia de auditoria aumenta si se obtiene de fuentes externas
independientes de la entidad.

. La fiabilidad de la evidencia de auditoria que se genera internamente aumenta cuando los
controles relacionados aplicados por la entidad, incluido los relativos a su preparacion y
conservacion, son eficaces.

90



CAMBIOS DE CONCORDANCIA Y CONSECUENTES A OTRAS NORMAS INTERNACIONALES

. La evidencia de auditoria obtenida directamente por el auditor (por ejemplo, la observacion
de la aplicacion de un control) es mas fiable que la evidencia de auditoria obtenida
indirectamente o por inferencia (por ejemplo, la indagacion sobre la aplicacion de un control).

. La evidencia de auditoria en forma de documento, ya sea en papel, soporte electrénico u
otro medio, es mas fiable que la evidencia de auditoria obtenida verbalmente (por ejemplo,
un acta de una reunion realizada en el momento en que tiene lugar la reunion es mas fiable
gue una manifestacion verbal posterior sobre las cuestiones discutidas).

. La evidencia de auditoria proporcionada por documentos originales es mas fiable que la
evidencia de auditoria proporcionada por fotocopias o facsimiles, o documentos que han
sido filmados, digitalizados o convertidos, de cualquier otro modo, en formato electrénico,
cuya fiabilidad puede depender de los controles sobre su preparaciéon y conservacion.

A32. La NIA 520 proporciona orientaciones adicionales sobre la fiabilidad de los datos utilizados para
disefiar procedimientos analiticos que sean procedimientos sustantivos .

A33. La NIA 240 trata de las circunstancias en las que el auditor tiene motivos para pensar que un
documento puede no ser auténtico, o puede haber sido modificado sin que dicha modificacién le
haya sido comunicada .

El apartado A33a es una modificacién de concordancia de la NIA 500 resultante de la aprobacion de la
NIA 250 (Revisada).

A33a.La NIA 250 (Revisada)®! proporciona orientaciones adicionales con respecto al cumplimiento de
cualquier responsabilidad adicional establecida en las disposiciones legales, reglamentarias o en
los requerimientos de ética aplicables en relacion con los incumplimiento identificados o la
existencia de indicios de incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias por la
entidad que pueda aportar informacién adicional relevante para el trabajo del auditor de
conformidad con las NIA y la valoracién de las implicaciones de dichos incumplimientos en relacion
con otros aspectos de la auditoria.

Fuentes de informacion externas

A33b. El apartado 7 requiere al auditor considerar la relevancia y fiabilidad de la informacion obtenida de
una fuente de informacién externa que se utilizardA como evidencia de auditoria
independientemente de si dicha informacién ha sido utilizada por la entidad en la preparaciéon de
los estados financieros o si ha sido obtenida por el auditor. Para la informacion obtenida de una
fuente de informacién externa, esta consideracién puede, en algunos casos, incluir evidencia de
auditoria sobre la fuente de informacién externa o sobre la preparacidn de informacién por parte de
la fuente de informacién externa a través del disefio y realizacién de procedimientos de auditoria
posteriores de conformidad con la NIA 330 0, cuando sea aplicable, la NIA 540 (Revisada).

8 NIA 520, apartado 5(a)
% NIA 240, Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al fraude, apartado 13

% NIA 250 (Revisada), Consideracion de las disposiciones legales y reglamentarias en la auditoria de estados financieros,
apartado 9

2 NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la correspondiente informacion a revelar, apartado 16
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A33c. Obtener un conocimiento de por qué la direccién o, en su caso, un experto de la direccién usa una

A33d.

fuente de informacién externa y de cémo se considerd la relevancia v fiabilidad de la informacién

(incluidas su exactitud e integridad) puede ayudar a proporcionar informacién a la consideracion

del auditor de la relevancia v fiabilidad de dicha informacién.

Los siguientes factores pueden ser importantes al considerar la relevancia y fiabilidad de la

informacién obtenida de una fuente de informacién externa, incluidas su exactitud e integridad, y

teniendo _en cuenta gue algunos de esos factores pueden ser relevantes Unicamente cuando la

informacién haya sido utilizada por la direccién en la preparacién de los estados financieros o

cuando haya sido obtenida por el auditor:

La naturaleza y autoridad de la fuente de informacién externa. Por ejemplo, un banco central
o la oficina _gubernamental de estadistica con un mandato legislativo de proporcionar
informacion _sectorial al publico probablemente es una autoridad para ciertos tipos de
informacion;

la capacidad de influir en la informacién obtenida a través de relaciones entre la entidad v la
fuente de informacion;

la_competencia y reputacién de la fuente de informacién externa con relacién a la
informacion incluido si, segun el juicio profesional del auditor, la informacién es, de manera
rutinaria, proporcionada por una fuente con una trayectoria en proporcionar_informacion
fiable;

la experiencia previa del auditor con respecto a la fiabilidad de la informacién proporcionada
por la fuente de informacién externa;

evidencia de aceptacién general del mercado por parte de los usuarios de la relevancia y/o
fiabilidad de la informacidon de una fuente de informacién externa con un propoésito similar al
que tiene la informacién que ha sido utilizada por la direccidn o por el auditor;

si_la entidad tiene establecidos controles para tratar la relevancia y fiabilidad de la
informacion obtenida y utilizada;

si la fuente de informacion externa acumula informacidon general del mercado o si participa
directamente en «fijar» transacciones de mercado;

si la informacién es adecuada para su uso en la forma en que ha sido usada y, en su caso,
fue desarrollada teniendo en cuenta el marco de informacién financiera aplicable;

Informacién alternativa gue puede contradecir la informacién utilizada;

la naturaleza y extension de las exenciones de responsabilidad u otro texto restrictivo sobre
la informacion obtenida;

informacioén acerca de los métodos utilizados en la preparacién de la informacién, de coémo
se aplican, incluido, en su caso, como se han utilizado los modelos en dicha aplicacién, v los

controles; y
cuando esté disponible, informacién relevante para la consideracién de lo adecuado de las

hipétesis y otra informacidn aplicada por las fuentes de informacidon externa para desarrollar
la informacion obtenida.

A33e. La naturaleza y extension de la consideracion por el auditor tiene en cuenta los riesgos valorados

de incorreccion material en las afirmaciones para las que el uso de informacidn externa es
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relevante, el grado en el que el uso de dicha informacion es relevante para los motivos de los
riesgos de incorreccion material y la posibilidad de que la informacién de fuentes externas pueda
no ser fiable (por ejemplo, si procede o no de una fuente fiable). Basandose en la consideracion
del auditor de las cuestiones descritas en el apartado A33b, el auditor puede determinar que es
necesario_un_mayor_conocimiento _de la entidad y su entorno, incluido su control interno, de
conformidad con la NIA 315 (Revisada), o que son adecuados en las circunstancias
procedimientos de auditoria posteriores, de conformidad con la NIA 330% y con la NIA 540
(Revisada)®4, en su caso, para responder a los riesgos valorados de incorreccion material
relacionados con el uso de informacién procedente de una fuente externa. Estos procedimientos
pueden incluir lo siguiente:

° Realizar una comparacién entre la informaciéon obtenida de la fuente de informacién externa
e informacién obtenida de una fuente de informacién alternativa independiente.

. Cuando sea pertinente _a la consideracién del uso por la direccion de una fuente de
informacion externa, obtener un conocimiento de los controles establecidos por la direccién
para_considerar la fiabilidad de la informacién procedente de fuentes externas vy,
posiblemente, comprobar la eficacia operativa de dichos controles.

. Realizar procedimientos para obtener informacién de la fuente de informacién externa para
conocer _sus _procesos, técnicas e hipotesis con objeto de identificar, conocer y, de ser
aplicable, comprobar la eficacia operativa de sus controles.

A33f. En algunas situaciones, puede existir un Unico proveedor de determinada informacion, por ejemplo,

informacion de un banco central, como la tasa de inflacién, o un Unico organismo reconocido en un
sector. En estos casos, la determinacién por el auditor de la naturaleza y extensiéon de los
procedimientos de auditoria gue pueden ser adecuados en las circunstancias se ve influido por la
naturaleza y credibilidad de la fuente de informacion, los riesgos valorados de incorreccién
material, para los cuales dicha informacién externa es relevante, y el grado en gue el uso de esa
informacion _es relevante para los motivos del riesgo valorado de incorreccién material. Por
ejemplo, cuando la informacién procede de una fuente autorizada creible, la extensién de los
procedimientos de auditoria posteriores puede ser menor, como corroborar la informacién en el
sitio web de la fuente o en informacidn publicada. En otros casos, si una fuente no es evaluada
como creible, el auditor puede determinar gue son adecuados unos procedimientos mas extensos
y, en ausencia de una fuente de informacion alternativa independiente con la que comparar, puede
considerar si realizar procedimientos para obtener informacion de la fuente de informacidén externa
es adecuado para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

A33g. Cuando el auditor no tiene una base suficiente para considerar la relevancia vy fiabilidad de la

informacion procedente de una fuente externa, el auditor puede tener una limitacién al alcance si
no puede obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada a través de procedimientos
alternativos. Cualquier limitacién _al alcance impuesta se evalia de conformidad con los
requerimientos de la NIA 705 (Revisada)®®.

NIA 330, apartado 6
NIA 540 (Revisada), apartado 30

NIA 705 (Revisada), Opinién modificada en el informe de auditoria emitido por un auditor independiente, apartado 13
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Fiabilidad de la informacién generada por un experto de la direccién (Ref: Apartado 8)

A34.

A35.

A36.

La preparacion de los estados financieros de una entidad puede requerir especializaciéon en un
campo distinto al de la contabilidad o auditoria, como célculos actuariales, valoraciones o datos
tecnolégicos. La entidad puede emplear o contratar a expertos en dichos campos para obtener la
especializacion necesaria para preparar los estados financieros. No hacerlo asi, cuando dicha
especializacion es necesaria, aumenta los riesgos de incorreccién material.

En el caso de que la informacién que se va a utilizar como evidencia de auditoria se haya
preparado utilizando el trabajo de un experto de la direccion, es de aplicacion el requerimiento del
apartado 8 de esta NIA. Por ejemplo, una persona o una organizacién pueden disponer de
especializacién en la aplicacion de modelos para estimar el valor razonable de valores negociables
para los que no existe un mercado observable. Si la persona o la organizacién aplican dicha
especializacion al realizar una estimacién que la entidad utiliza en la preparacion de sus estados
financieros, esa persona u organizacién se considera un experto de la direccién y resulta de
aplicacién lo dispuesto en el apartado 8. Si, por el contrario, dicha persona u organizacion se limita
a proporcionar datos de precios relativos a transacciones privadas de los que no podria disponer la
entidad de ningun otro modo y la entidad los utiliza en sus propios métodos de estimacion, dicha
informacion, en caso de que se utilice como evidencia de auditoria, esta sujeta a lo dispuesto en el
apartado 7 de esta NIA, pero-no-supene considerandose informacion procedente de una fuente
externa pero no la utilizacién de un experto de la direccion por parte de la entidad.

La naturaleza, el momento de realizacién y la extension de los procedimientos de auditoria en
relacion con los requerimientos del apartado 8 de esta NIA pueden verse afectados por cuestiones
tales como:

. La naturaleza y complejidad de la materia tratada por el experto de la direccion.

) El riesgo de incorreccion material en la materia.

. La disponibilidad de fuentes alternativas de evidencia de auditoria.

. La naturaleza, el alcance y los objetivos del trabajo del experto de la direccién.

. Si el experto de la direccion es un empleado de la entidad, o si es un tercero contratado por

esta para proporcionar los servicios correspondientes.

. La medida en que la direccion puede ejercer control o influencia sobre el trabajo del experto
de la direccion.

o Si el experto de la direccion esta sujeto, en la realizacion de su trabajo, a normas técnicas o
a otros requerimientos profesionales o del sector.

. La naturaleza y extension de cualquier control dentro de la entidad sobre el trabajo del
experto de la direccion.

) El conocimiento y la experiencia del auditor en relacion con el campo de especializacion del
experto de la direccion.

. La experiencia previa del auditor en relacién con el trabajo de dicho experto.

Competencia, capacidad y objetividad de un experto de la direccién (Ref: Apartado 8(a))

A37.

La competencia se refiere a la naturaleza y al grado de especializacién del experto de la direccion.
La capacidad se refiere a la aptitud del experto de la direccién para ejercitar dicha competencia en
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las circunstancias concurrentes. Los factores que influyen en la capacidad pueden ser, por
ejemplo, la ubicacion geografica, asi como la disponibilidad de tiempo y recursos. La objetividad se
refiere a los posibles efectos que un determinado sesgo de opinidn, un conflicto de intereses o la
influencia de terceros pueden tener sobre el juicio profesional o técnico del experto de la direccion.
La competencia, capacidad y objetividad de un experto de la direccién, asi como cualquier control
de la entidad sobre el trabajo de dicho experto, son factores importantes en relacion con la
fiabilidad de cualquier informacién generada por dicho experto.

La informacion relativa a la competencia, capacidad y objetividad de un experto de la direccién
puede proceder de diversas fuentes, tales como:

. La experiencia personal con trabajos anteriores de dicho experto.

o Las discusiones con dicho experto.

o Las discusiones con terceros que estan familiarizados con el trabajo de dicho experto.

. El conocimiento de las cualificaciones de dicho experto, su pertenencia a un organismo

profesional o una asociacién del sector, su autorizacidon para ejercer, u otras formas de
reconocimiento externo.

. Los articulos publicados o libros escritos por el experto.

) Un experto del auditor, en su caso, que facilite a este ultimo la obtencion de evidencia de
auditoria suficiente y adecuada con respecto a la informacién generada por el experto de la
direccion.

Las cuestiones relevantes para evaluar la competencia, capacidad y objetividad de un experto de
la direccion incluyen el hecho de que el trabajo de dicho experto esté o no sujeto a normas
técnicas o a otros requerimientos profesionales o del sector; por ejemplo, normas éticas y otros
requerimientos de pertenencia a un organismo profesional o a una asociacion del sector, normas
de acreditacion de un organismo de autorizacidbn o requerimientos impuestos por disposiciones
legales o reglamentarias.

A40. Entre otras cuestiones que pueden ser relevantes se incluyen las siguientes:

. La relevancia de la competencia del experto de la direccion en relacion con la materia para la
gue se utilizara el trabajo de dicho experto, incluida cualquier area de especialidad dentro del
campo de dicho experto. Por ejemplo, un determinado actuario puede estar especializado en
seguros sobre la propiedad y de accidentes, pero puede tener una experiencia limitada en
relacién con el calculo de pensiones.

) La competencia del experto de la direccion en relacion con los requerimientos contables
aplicables. Por ejemplo, el conocimiento de las hipotesis y de los métodos, incluidos los
modelos, en su caso, que sean congruentes con el marco de informacion financiera
aplicable.

) Si hechos inesperados, cambios en las condiciones, o la evidencia de auditoria obtenida a
partir de los resultados de los procedimientos de auditoria indican que puede ser necesario
reconsiderar la evaluacién inicial de la competencia, capacidad y objetividad del experto de
la direccién a medida que avanza la auditoria.

A41. La objetividad puede verse afectada por un amplio espectro de circunstancias. Por ejemplo,

amenazas de interés propio, de abogacia, de familiaridad, de autorrevision y de intimidacion. Las
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salvaguardas pueden reducir dichas amenazas y pueden crearse tanto mediante estructuras
externas (por ejemplo, la organizacion profesional del experto de la direccion o disposiciones
legales o reglamentarias) como a través del entorno de trabajo del experto de la direccion (por
ejemplo, politicas y procedimientos de control de calidad)

Aungue las salvaguardas no pueden eliminar todas las amenazas en relacion con la objetividad de
un experto de la direccion, algunas amenazas, como la intimidacion, pueden ser de menos
significatividad en el caso de un experto contratado por la entidad que en el caso de un experto
empleado de la entidad, y la eficacia de salvaguardas tales como las politicas y los procedimientos
de control de calidad puede ser mayor. Dado que la amenaza a la objetividad que se desprende
del hecho de ser un empleado de la entidad siempre estara presente, normalmente no cabe
esperar que existan mas probabilidades de objetividad en un experto que sea empleado de la
entidad que en el resto de los empleados de la entidad.

Para la evaluacion de la objetividad de un experto contratado por la entidad, puede ser relevante
discutir con la direcciébn y con dicho experto cualesquiera intereses y relaciones que puedan
suponer una amenaza para la objetividad del experto, y cualquier salvaguarda aplicable, incluido
cualquier posible requerimiento profesional que sea aplicable al experto, asi como evaluar si las
salvaguardas son adecuadas. Entre los intereses y relaciones fuente de amenaza, cabe sefialar
los siguientes:

° Intereses financieros
. Relaciones de negocio y personales
. Prestacion de otros servicios

Obtencion de conocimiento de los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable (Ref:
Apartado 8(b))

Ad4.

A45.

El conocimiento del trabajo del experto de la direccién incluye la comprension del correspondiente
campo de especializacién. La labor de comprensién del correspondiente campo de especializacion
ir4 ligada a la decisién del auditor sobre si él mismo tiene la capacidad necesaria para evaluar el
trabajo del experto de la direccion, o si necesita un experto propio con esta finalidad °6.

Son relevantes para el conocimiento del auditor, entre otros, los siguientes aspectos del campo del
experto de la direccion:

. Si el campo de dicho experto tiene areas de especializacién que sean relevantes para la
auditoria.
. Si son aplicables normas profesionales o de otro tipo, asi como requerimientos legales o

reglamentarios.

o Las hipétesis y los métodos que utiliza el experto de la direccion, asi como si estan
generalmente aceptados en el campo de dicho experto y son adecuados para los objetivos
de informacion financiera.

. La naturaleza de los datos o informacion internos o externos que utiliza el experto de la
direccion.
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En el caso de un experto de la direccién contratado por la entidad, normalmente existira una carta
de encargo u otra forma de acuerdo escrito entre la entidad y el experto. La evaluacion de dicho
acuerdo, para la obtencion de conocimiento del trabajo del experto de la direccién, puede facilitar
al auditor la determinacion de la adecuacién de los siguientes aspectos a efectos de sus objetivos:

o la naturaleza, el alcance y los objetivos del trabajo del experto.
o las funciones y responsabilidades respectivas de la direccion y del experto; y
. la naturaleza, el momento de realizacién y la extensidn de la comunicacién entre la direccion

y el experto, incluida la forma de cualquier informe que deba proporcionar el experto.

En el caso de un experto de la direccion empleado por la entidad, es menos probable que exista
un acuerdo escrito de este tipo. La indagacién ante el experto y ante otros miembros de la
direccion puede ser el modo mas adecuado para que el auditor obtenga el conocimiento necesario.

Evaluacion de la adecuacion del trabajo del experto de la direccion (Ref: Apartado 8(c))

A48.

Los aspectos que han de considerarse para la evaluacién de la adecuacién del trabajo del experto
de la direccién como evidencia de auditoria con respecto a la correspondiente afirmacion pueden
ser, entre otros:

. la relevancia y la razonabilidad de los hallazgos o de las conclusiones del experto, su
congruencia con otra evidencia de auditoria, asi como si se han reflejado adecuadamente en
los estados financieros;

. en el caso de que el trabajo del experto implique el empleo de hip6tesis y métodos
significativos, la relevancia y razonabilidad de dichas hip6tesis y métodos;-y

. cuando el trabajo del experto implique el empleo significativo de datos fuente, la relevancia,
integridad y exactitud de dichos datos fuente-y

. Si el trabajo de ese experto implica el uso de informacién procedente de una fuente de
informacion externa, la relevancia v fiabilidad de esa informacion.

Informacién generada por la entidad y utilizada para los propésitos del auditor (Ref: Apartado 9(a)—(b))

A49.

A50.

Con el fin de que el auditor obtenga evidencia de auditoria fiable, es necesario que la informacién
generada por la entidad que se utilice para aplicar procedimientos de auditoria sea suficientemente
completa y exacta. Por ejemplo, la eficacia de auditar los ingresos mediante la aplicacion de
precios estdndar a los registros de volumen de ventas se ve afectada por la exactitud de la
informacion sobre precios y por la integridad y exactitud de los datos sobre volumen de ventas. Del
mismo modo, si el auditor tiene intencion de realizar pruebas sobre una poblacién de datos (por
ejemplo, los pagos) en relacién con una caracteristica determinada (por ejemplo, la autorizacion),
los resultados de la prueba seran menos fiables si la poblacién de la que se han seleccionado
elementos para la comprobacién no esta completa.

La obtencién de evidencia de auditoria sobre la exactitud e integridad de dicha informacién puede
llevarse a cabo conjuntamente con el propio procedimiento de auditoria aplicado a la informacion,
cuando la obtencién de dicha evidencia de auditoria forma parte integrante de dicho
procedimiento. En otras situaciones, el auditor puede haber obtenido evidencia de auditoria sobre
la exactitud e integridad de dicha informacion mediante la realizaciébn de pruebas sobre los
controles relativos a la preparacion y conservacion de la informacion. Sin embargo, en algunas
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situaciones el auditor puede determinar que son necesarios procedimientos de auditoria
adicionales.

En algunos casos, el auditor puede tener la intencidn de utilizar la informacion generada por la
entidad para otros objetivos de la auditoria. Por ejemplo, el auditor puede tener previsto utilizar las
mediciones de resultados de la entidad a efectos de procedimientos analiticos, o hacer uso de la
informacion generada por la entidad para las actividades de seguimiento, tales como los informes
de la funcién de auditoria interna. En estos casos, la adecuacién de la evidencia de auditoria
obtenida dependera de que la informacion sea suficientemente precisa o detallada para los fines
del auditor. Por ejemplo, las mediciones de resultados utilizadas por la direccién pueden no ser lo
bastante precisas como para detectar incorrecciones materiales.

Seleccion de los elementos sobre los que se realizaran pruebas para obtener evidencia de
auditoria (Ref: Apartado 10)

A52.

Una prueba sera eficaz si proporciona evidencia de auditoria adecuada, de tal modo que,
considerada junto con otra evidencia de auditoria obtenida o que se vaya a obtener, sea suficiente
para los fines del auditor. Para la seleccién de los elementos sobre los que se realizaran las
pruebas, el auditor deberd, de conformidad con el apartado 7, determinar la relevancia y fiabilidad
de la informacion que se utilizara como evidencia de auditoria; el otro aspecto de la eficacia (la
suficiencia) es una consideracién importante a tener en cuenta para la seleccion de los elementos
sobre las que se realizaran pruebas. Los medios a disposicién del auditor para seleccionar dichos
elementos son:

(&) la seleccion de todos los elementos (examen del 100%);
(b) la seleccién de elementos especificos y
(c) el muestreo de auditoria

La aplicacion de cualquiera de estos medios o de varios en combinacion puede ser adecuada
dependiendo de las circunstancias concretas; por ejemplo, de los riesgos de incorreccién material
con respecto a la afirmacion sobre la que se estan realizando pruebas, asi como de la viabilidad y
la eficacia de los distintos medios.

Seleccion de todos los elementos

A53. El auditor puede decidir que lo mas adecuado es examinar la totalidad de la poblacion de

elementos que integran un tipo de transaccion o un saldo contable (o un estrato dentro de dicha
poblacién). El examen del 100% es improbable en el caso de pruebas de controles; sin embargo,
es mas habitual en las pruebas de detalle. El examen del 100% puede ser adecuado cuando, por
ejemplo:

e la poblacién esta formada por un numero reducido de elementos de gran valor;

e existe un riesgo significativo y otros medios no proporcionan evidencia de auditoria suficiente
y adecuada; o

e la naturaleza repetitiva de un célculo o de otro proceso realizado automaticamente mediante
un sistema de informacion hace que resulte eficaz, en términos de coste, un examen del
100%.
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Seleccién de elementos especificos

A54.

A55.

El auditor puede decidir seleccionar elementos especificos de una poblacion. Para la adopcién de
esta decision, pueden ser relevantes factores como el conocimiento de la entidad por parte del
auditor, los riesgos valorados de incorrecciéon material y las caracteristicas de la poblacién sobre la
gue se van a realizar las pruebas. La seleccion subjetiva de elementos especificos esta sujeta a un
riesgo ajeno al muestreo. Los elementos especificos seleccionados pueden incluir:

. Elementos clave o de valor elevado. El auditor puede decidir seleccionar elementos
especificos de una poblacion debido a que son de valor elevado o a que presentan alguna
otra caracteristica; por ejemplo, elementos que son sospechosos, inusuales, propensos a un
riesgo concreto, o con antecedentes de errores.

o Todos los elementos por encima de un determinado importe. El auditor puede decidir
examinar elementos cuyos valores registrados superen un determinado importe para
verificar una parte importante del importe total de un tipo de transaccién o de un saldo
contable.

. Elementos para obtener informacion. El auditor puede examinar elementos para obtener
informacion sobre cuestiones tales como la naturaleza de la entidad o la naturaleza de las
transacciones.

Aungue el examen selectivo de elementos especificos de una clase de transacciones o de un
saldo contable con frecuencia serd un medio eficiente para obtener evidencia de auditoria, no
constituye muestreo de auditoria. Los resultados de los procedimientos de auditoria aplicados a los
elementos seleccionados de este modo no pueden proyectarse al total de la poblacién; por
consiguiente, el examen selectivo de elementos especificos no proporciona evidencia de auditoria
con respecto al resto de la poblacién.

Muestreo de auditoria

A56.

El muestreo de auditoria tiene como finalidad permitir alcanzar conclusiones respecto del total de
una poblacién sobre la base de la realizacién de pruebas sobre una muestra extraida de dicha
poblacién. El muestreo de auditoria se trata en la NIA 5309.

Incongruencia en la evidencia de auditoria o reservas sobre su fiabilidad (Ref: Apartado 11)

AS57.

La obtencion de evidencia de auditoria a partir de fuentes diversas o de naturaleza diferente puede
poner de relieve que un elemento individual de evidencia de auditoria no es fiable, como, por
ejemplo, en el caso de que la evidencia de auditoria obtenida de una fuente sea incongruente con
la obtenida de otra. Esto puede ocurrir, por ejemplo, cuando las respuestas a indagaciones
realizadas ante la direccion, los auditores internos y otras personas sean incongruentes, o cuando
las respuestas a indagaciones realizadas ante los responsables del gobierno de la entidad, con el
fin de corroborar las respuestas a indagaciones realizadas ante la direccion, sean incongruentes
con estas. La NIA 230 incluye un requerimiento especifico de documentacion en el caso de que el
auditor identifique informacion incongruente con la conclusiéon final del auditor relativa a una
cuestion significativa®.
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NIA 580, Manifestaciones escritas

Anexo 1
(Ref: Apartado 2)

Lista de NIA que contienen requerimientos sobre manifestaciones escritas

Este anexo identifica los apartados de otras NIA que requieren manifestaciones escritas especificas
sobre la materia objeto de andlisis. Esta lista no exime de tener en cuenta los requerimientos y la
correspondiente guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas de las NIA.

NIA 240, Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al
fraude, apartado 39.

NIA 250 Control de calidad de la auditoria de estados financieros, apartado 16.

NIA 450, Evaluacién de las incorrecciones identificadas durante la realizacion de la auditoria -
apartado 14

NIA 501, Evidencia de auditoria — consideraciones especificas para determinadas &reas, apartado
12.

NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables-incluidas-las-de-valorrazonable; y de la
correspondiente informacion relacionada- a revelar - apartado 2237

NIA 550, Partes vinculadas - Apartado 26
NIA 560, Hechos posteriores al cierre - apartado 9.
NIA 570 (Revisada) Empresa en funcionamiento, apartado 16(e).

NIA 710, Informacién comparativa — Cifras correspondientes de periodos anteriores y estados
financieros comparativos - apartado 9

NIA 720 (Revisada), Responsabilidades del auditor con respecto a otra informacién — apartado
13(c).
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Anexo 2
(Ref: Apartado A21)

Ejemplo de carta de manifestaciones

El siguiente ejemplo de carta incluye manifestaciones escritas que son requeridas por ésta y por otras
NIA. En este ejemplo se supone que el marco de informacion financiera aplicable son las Normas
Internacionales de Informacion Financiera, que el requerimiento de la NIA 570_(Revisada)®® de obtener
manifestaciones escritas no es aplicable y que no hay excepciones en las manifestaciones escritas
solicitadas. Si hubiera excepciones, las manifestaciones tendrian que modificarse para reflejarlas.

(Membrete de la entidad)

(Al auditor) (Fecha)

Esta carta de manifestaciones se proporciona en relacién con su auditoria de los estados financieros de
la sociedad ABC correspondiente al ejercicio terminado el 31 de diciembre de 20XX1%, a efectos de
expresar una opinién sobre si los citados estados financieros expresan la imagen fiel (0 se presentan
fielmente, en todos los aspectos materiales) de conformidad con las Normas Internacionales de
Informacioén Financiera.

Confirmamos que (segun nuestro leal saber y entender, tras haber realizado las indagaciones que
hemos considerado necesarias a los efectos de informarnos adecuadamente):

Estados financieros

. Hemos cumplido nuestras responsabilidades, tal como se establecen en los términos del encargo
de auditoria de [fecha], con respecto a la preparacion de los estados financieros de conformidad
con las Normas Internacionales de Informacién Financiera; en concreto, los estados financieros
expresan la imagen fiel (o se presentan fielmente), de conformidad con dichas Normas.

. Los métodos, datos y Ikas hipétesis significativas que hemos empleado en la realizacion de
estimaciones contables_y la correspondiente informacién a revelar, incldidas—tas—estimaciones
medidas-a-valoerrazonable; son adecuados para alcanzar el reconocimiento, medicidn o revelacion
razonables_de acuerdo con el marco de informacién financiera aplicable. (NIA 540 (Revisada))

. Las relaciones y transacciones con partes vinculadas se han contabilizado y revelado de forma
adecuada, de conformidad con los requerimientos de las Normas Internacionales de Informacién
Financiera. (NIA 550)

% NIA 570 (Revisada), Empresa en funcionamiento

100 Cuando el auditor informe sobre mas de un periodo, ajustara la fecha de modo que la carta se refiera a todos los periodos
cubiertos por el informe de auditoria.
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NIA 700 (Revisada), Formacion de la opinién y emision del informe de auditoria
sobre los estados financieros

Requerimientos

Formacion de la opinidn sobre los estados financieros

13.

En especial, teniendo en cuenta los requerimientos del marco de informacién financiera aplicable,
el auditor evaluara si:

(@)

(b)

(€)

(d)

(e)

()

los estados financieros revelan apropiadamente las politicas contables significativas
seleccionadas y aplicadas. Al realizar esta evaluacién, el auditor tendrd en cuenta la
relevancia de las politicas contables para la entidad, y si han sido presentadas de manera
comprensible; (Ref: Apartado A4)

las politicas contables seleccionadas y aplicadas son congruentes con el marco de
informacion financiera aplicable, asi como adecuadas;

las estimaciones contables y de la correspondiente informacién a revelar realizadas por la
direccién son razonables;

la informacién presentada en los estados financieros es relevante, fiable, comparable y
comprensible. Para ello, el auditor tendra en cuenta si:

o La informacion que se deberia incluir ha sido incluida y si dicha informacion esta
adecuadamente clasificada, agregada o desagregada y calificada.

. La presentacién global de los estados financieros ha sido menoscabada por la
inclusion de informacion que no es relevante o que confunde sobre la adecuada
comprension de las cuestiones reveladas. (Ref: Apartado A5)

los estados financieros revelan informacion adecuada que permita a los usuarios a quienes
se destinan entender el efecto de las transacciones y los hechos que resultan materiales
sobre la informacién contenida en los estados financieros y (Ref: Apartado A6)

la terminologia empleada en los estados financieros, incluido el titulo de cada estado
financiero, es adecuada.
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NIA 701, Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria en el informe de
auditoria emitido por un auditor independiente.

Requerimientos

Determinacién de las cuestiones clave de la auditoria

9.

El auditor determinara, entre las cuestiones comunicadas a los responsables del gobierno de la

entidad aquellas que hayan requerido atencién significativa del auditor al realizar la auditoria. Para

su determinacion, el auditor tendra en cuenta lo siguiente: (Ref: Apartados A9—-A18)

(@ Las areas de mayor riesgo valorado de incorreccién material, o los riesgos significativos
identificados de conformidad con la NIA 315 (Revisada). (Ref: Apartados A19-A22)

(b) Los juicios significativos del auditor en relacion con las areas de los estados financieros que
han requerido juicios significativos de la direccion, incluyendo las estimaciones contables

para—las—que—se—ha—identificade sujetas a un grado elevado de incertidumbre en la
estimacion. (Ref: Apartados A23—-A24)

(c) El efecto en la auditoria de hechos o transacciones significativos que han tenido lugar
durante el periodo. (Ref: Apartados A25—-A26)

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Juicios significativos del auditor en relacion con las areas de los estados financieros que han requerido

juicios significativos de la direccidn, asi como las estimaciones contables paralas-que-se-ha-identificado
sujetas a un grado elevado de incertidumbre en la estimacién (Ref: Apartado 9(b))

A20. La NIA 260 (Revisada) requiere que el auditor se comunique con los responsables del gobierno de la

A21.

entidad acerca de su opinion relativa a los aspectos cualitativos significativos de las practicas contables de
la entidad, incluidas las politicas contables, las estimaciones contables y la informacion revelada en los
estados financieros!°l. En muchos casos, lo anterior esta relacionado con estimaciones contables criticas
y la correspondiente informacion revelada, que probablemente sean areas que requieran atencion
significativa del auditor y que también pueden haber sido identificadas como riesgos significativos.

Sin embargo, los usuarios de los estados financieros han destacado su interés por las estimaciones
contables-paralas-que-se-ha-identificado sujetas a un grado elevado de incertidumbre en la estimacion de
conformidad—con (véase la NIA 540192 (Revisada)que pueden no haber sido consideradas riesgos
significativos. Entre otros aspectos, esas estimaciones dependen en gran medida del juicio de la direccion
y son a menudo las dreas mas complejas de los estados financieros, y pueden requerir la participacion
tanto de un experto de la direccién como de un experto del auditor. Los usuarios también han destacado
que las politicas contables que tienen un efecto significativo sobre los estados financieros (y los cambios
significativos en dichas politicas) son relevantes para la comprensién de los estados financieros,
especialmente en circunstancias en las que las practicas de la entidad no son congruentes con las de
otras entidades del mismo sector.
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NIA 260 (Revisada), apartado 16(a)

Véanse los apartados 169 de la NIA 540_(Revisada), Auditoria de estimaciones contables;inclduidas-las-de-valorrazonable; y la
correspondiente informacién a revelar.
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INFORMACION SOBRE DERECHOS DE AUTOR, MARCA COMERCIAL Y PERMISOS

Esta Norma Internacional de Auditoria “NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la
correspondiente informacién a revelar y las modificaciones de concordancia y consecuentes publicadas
por IFAC en octubre de 2018 en inglés han sido traducidas al espafiol por el Instituto de Censores
Jurados de Cuentas de Espafa en abril de 2020 y se reproducen con el permiso de IFAC. El proceso
seguido para la traduccién de la NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la
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